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Spm. nr. S 671

Til forsvarsministeren (9/2 94) af:
Pia Kjersgaard (FP):

»Vil ministeren bekrefte, at Danmark kan
nedlegge veto i NATO-rddet i en situation,
hvor FN’s generalsekreter, Boutros Boutros-
Ghali, beslutter og henstiller til NATO, at der
skal indledes et luftangreb over for serbiske
stillinger?«

Begrundelse

Til Ritzaus Bureau den 7. februar 1994 er
udenrigsminister Niels Helveg Petersen citeret
for at have sagt: )

»Militere eksperter siger, at de ikke har den
store militere betydning, men jeg vil gerne un-
derstrege, at det er FN’s generalsekreter Bou-
tros Boutros-Ghali, der har det endelige ord at
skulle have sagt. Hvis det besluttes at anvende
militeer magt, s har Danmark ingen mulighed
for at nedlagge veto.«

Svar (15/2 94):

Forsvarsministeren (Hans Hakkerup):

NATO-rddet besluttede den 9. februar 1994
pé grundlag af henvendelse fra FN’s general-
sekreter at bemyndige alliancens militzre
myndigheder til under en reekke nermere an-
givne betingelser at iveerksatte luftbombarde-
menter af artilleri- og mortérstillinger omkring
Sarajevo, sifremt FN matte anmode herom.

P4 modet den 8. februar:1994 i Det Uden-
rigspolitiske Neevn orienterede regeringen om,
at den i forlengelse af Folketingets beslutning
af 17. august 1993 agtede at stotte den foresta-
ende NATO-beslutning.

Der vedlzgges pressemeddelelsen fra NA-
TO-rddsmadet den 9. februar 1994. (Ikke op-
trykt her).

Spm. nr. S 597

Til industriministeren (2/2 94) af:

Rahbzk Meller (SF):

»Hvilke @ndringer af direktivforslaget om
retsbeskyttelse af bioteknologiske opfindelser
blev vedtaget pd rddsmedet den 16. december
1993, og hvad er den videre procedure for for-
slaget 7«

Begrundelse

Det pagzldende direktivforslag har varet
genstand for megen politisk interesse i Dan-
mark. Siledes har Folketinget fastlagt en hold-
ning til forslaget under en foresporgselsdebat,
reprasentanter for partier, der udger et flertal i
Folketinget, har skrevet til Europa-Parlamen-
tet om Folketingets holdning, og forud for R3-
det for Den Europeiske Unions mede har den
danske position veret forhandlet med partier-
ne i dette flertal.

Det er derfor af betydelig interesse at fa at
vide, hvordan direktivforslaget nu fremstar pa
de punkter, hvor Folketinget har markeret
standpunkter. Det officielle danske referat om-
taler disse punkter meget kortfattet, og for-
mandskabets referat er helt intetsigende.

Svar (10/2 94):

Industri- og samordningsministeren (Mimi Ja-
kobsen):

Rédet gav den 16. december 1993 sin politi-
ske tilslutning til en felles holdning til forsla-
get (dok. nr. 4065/94 PI 2 CODEC 2). Dan-
mark, Spanien og Luxembourg tilkendegav at
ville stemme imod.

Den felles holdning adskiller sig pa forskel-
lige punkter fra Kommissionens &ndrede for-
slag til direktiv fra 16. december 1992 (KOM
(92) 589). I et notat af 8. december 1993 til Fol-
ketingets Markedsudvalg er der redegjort for
Kommissionens forslag. Notatet vedlegges til
orientering,.

Bilag
Andringer i direktivforslaget.

Forskellene mellem Kommissionens a&ndre-
de forslag og Radets falles holdning kan op-
summeres som folger:

1. T en forklarende betragtning er det nu
preciseret, at gener, proteiner, celler — herun-
der kensceller — i naturlig tilstand i det menne-
skelige legeme er at betragte som dele af det
menneskelige legeme og derfor ikke patenter-
bare. Det siges endvidere, at isolerede gense-
kvenser uden angivelse af industriel anvende-
lighed ikke er patenterbare.

2. I en anden praciserende betragtning naev-
nes nu en raekke hensyn, der skal tages i be-
tragtning ved afgerelsen af, hvorvidt en frem-
gangsmade til modificering af den menneskeli-
ge genetiske identitet kan vare patenterbar.



