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[Kirsten Jacobsen]

Men jeg vil gerne tilbagevise, ar der er no-

gen som helst hetz mod enkelt

personer eller i

anledning af regeringens fodselsdag. Forslaget
er ene og alene fremkommet pi baggrund af
regeringens eget forslag om borgmesterpensio-
ner, og fordi man skar af folkepensionens

grundbelgb.

(Kort bemarkning).
Erhard Jakobsen (CD):

Det, der kalder mig herop, e fru Kirsten Ja-

cobsens bebrejdelse mod reg

eringen for, at

man gor det til en debat i videre forstand.

Grunden til, at jeg tager ordet]

faktisk er min skyld, for det var

her, er, at det
i og for sig mig,

der under sporgsmal til ministrene ledte stats-

ministeren pé afveje ved at sige
grund til ikke at tage dette her

at der ikke var
Dp, men at man

sa burde tage meget mere op i den forbindelse.
Det mener jeg i ovrigt at jeg fik medhold i af
fru Kirsten Jacobsen i dag, idet hun sagde, at
Fremskridtspartiet var parat til at diskutere det
hele.

M4 jeg sé slette den misforstaelse, at nogen
af os skulle veere bange for at| tage debatten.
Det kunne aldrig falde os ind at vare bange for
nogen som helst debat. Men man kan altid dis-
kutere, hvornar det er det rigtige tidspunkt at
gore det, og det er dér, spergsmilet om hetz
kommer ind i billedet. Jeg syn¢s ikke, fru Kir-
sten Jacobsen virker som en, dejr hetzer; jeg sy-
nes, hun har taget det op pé hélt saglig grund.
Men jeg skal dog straks sige, at jeg foler ingen
grund til at sammenligne 270 borgmestre med
3, 4, 5 ministre. Hvis man vil gore det til et
okonomisk spergsmél, kan man i hvert fald ik-
ke sammenligne de to ting.

Jeg ville aldrig selv veere kommet med et for-
slag om, at man skulle rere ved borgmester-
pensionerne; det er ikke min idé. Men jeg me-
ner, det er helt rigtigt, at vi far det debatteret,
og der er ikke ét folketingsmedlem eller én mi-
nister, der ikke med glede vil jveere med til at
debattere det, men sa skal det gores under den
vide vinkel, som regeringen har lagt op til. Det
synes jeg i hvert fald. Det har jeg som sagt selv
vaeret med til at fremprovokere, og det fortry-
der jeg ikke.

(Kort bemarkning).

Ole Espersen (S):
Ligesom det er lidt af en overraskelse for hr.

Erhard Jakobsen, sa er det det ogsa for mig, at
fru Kirsten Jacobsen kan blive si ophidset
over, at bl.a. tankerne i hendes forslag kommer
til behandling i Udvalget for Forretningsorde-
nen. Det er jo normalt saddan, at nér et forslag
har varet til forste behandling, gar det til be-
handling i et udvalg. Og dette udvalg skal -
som vi har berort det tidligere — netop behand-
le situationen generelt: bl.a. vederlag og pen-
sion og méske ogsd andre ting. Sa det synes jeg
da ma vere tilfredsstillende.

Men det, der iser kaldte mig herop, var, at
der i farten kom et par ungjagtigheder fra ord-
foreren. Det blev bl.a. sagt, at statsministeren
har ladet indenrigsministeren bestemme, at
borgmestre forst kan f4 deres pension, nar de
fylder 60 ar. S& vidt jeg er orienteret, er det en
aftale mellem regeringen og borgmestrene og
deres reprasentation, at man indferer den ord-
ning — i evrigt i forbindelse med en ikke ubety-
delig forhgjelse af borgmestrenes vederlag.

Jeg vil ogsa gerne sige, at det, der kan be-
grunde en forskel — som kan begrunde en for-
skel, om det bor begrunde en forskel, vil udval-
get jo finde ud af - jo bl.a. er, at borgmestrene,
sa vidt jeg er orienteret, ikke skal give afkald
pa nogen form for hverv, fordi de bliver borg-
mestre, mens derimod personer, der bliver mi-
nistre, er tvunget til at afgive en lang raekke
forskellige hverv, som de meget ofte under in-
gen omstendigheder kan fa tilbage igen. Dér
er dog en vasentlig forskel.

Og det er faktisk ogsa forkert, ndr det siges,
at man mister folkepensionen, hvis man tager
et arbejde, efter at man er fyldt 70. Det er kun i
den situation, hvor der er en lenindkomst pé
over 180.000 kr. om aret. Det burde dog ogsé
nevnes, selv om det skulle gi hurtigt.

(Kort bemerkning).

Kirsten Jacobsen (FP):

Bortforklaringer duer ikke, og de er alt for
lette at tilbagevise. Som jeg sagde, kan Frem-
skridtspartiet meget fint deltage i en debat i vi-
dere forstand. Vi finder blot, at man kunne ha-
ve fort en debat i videre forstand nir som
helst; alle 179 medlemmer i dette Folketing
kunne have rejst den debat siden 1938. Det er
der i og for sig ikke nogen der har gjort, og sé&
bliver man sur, nar Fremskridtspartiet kommer
i 1994 og rejser debatten pa baggrund af et ini-
tiativ, som regeringen selv har taget.



