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[Aage Brusgaard]

Spergsmalet om ekspropriation vil jeg tage i
anden runde, for det kan jeg nok ikke nd pa
den korte tid, jeg har her. Men jeg vil godt sige,
at nar ministeren laeser et brev gp fra justitsmi-
nisteren, som navner, at der efter hans vurde-
ring nok ikke er tale om ekspropriation, fik vi
jo det samme brev i forbindels¢ med naturbe-
skyttelseslovens 2 m-breemme. Men der korer
stadig veek en retssag mellem |husmands- og
landboforeningerne og ministeriet, og den sag
har nu kert i 2 4r uden afgorelse.

Jeg vil ogsd godt sige, at det|er ikke bare et
pafund, som Fremskridtspartief har faet ved at
leese lovforslaget, at der er tale| om ekspropri-
ation. Det samme mener bade husmandsfor-
eningerne, som De Radikale plejer at holde sig
i nzrheden af, landboforeningerne og Tolv-
mandsforeningerne. Alle landprugets hoved-
organisationer er enige med os|i, at det her er
ekspropriation.

Den fg. formand (Jorn Pedersen):

S4 er taletiden igen overskredet for hr. Aage
Brusgaard.

(Kort bémarkning).

Hanne Severinsen (V):

Jeg er ikke géet ind i hele diskussionen om
ekspropriation, for jeg vil meggt hellere gleede
mig til, at vi fir et andet flertal i Folketinget;
det vil veere mere reelt.

Sa vil jeg sige, at jeg heller|ikke har veeret
bekymret over spergsmdlet om sommerhuse,
for jeg er udmerket godt klar fg\:er, at det eren
gammel sag. Men angdende ferie- og fritidsan-
lzeg vil jeg da godt sperge: Kan ministeren be-
kraefte, at det, han siger nu, betyder, at han ik-
ke vil blande sig i regionsplaner, der udlzgger
nye ferie- og fritidsanleg i omrader ner ky-
sten, hvor der jo f.eks. i forvejep er sommerhu-
se?

Den fg. formand (Jorn Pedersen):
Hr. Svend Aage Jensen i ordfererrzkken.

Svend Aage Jensen (CD):

Alle danskere, inklusive medlemmerne af
Folketinget, kan formentlig v@re rorende eni-
ge om pa enhver teenkelig made at passe pa det
land, der er vort, og ogsa drage omsorg for den
udformning, det har faet under indvirkning af

vejr, vind og den geologiske tilblivelseshi-
storie. Disse forhold har veret med til at gore
Danmark til et stadig mere attraktivt omrade
for turister, ikke mindst pa grund af vore lange
kyststrekninger med fri adgang til hav og
strand. Det er et gode, der ikke skal &ndres pé.

Hovedindholdet i lovforslaget er velkendt
fra det cirkulere, som den tidligere miljomini-
ster udstedte, og som nu foreslds ophejet til
lov. Heri ligger ikke nogen kritik af den made,
der hidtil er forvaltet pa, og den nuvarende
kompetencefordeling fastholdes da ogsé nee-
sten uendret; der er ikke tale om, at ministe-
ren nu skal indblandes i enhver lille sag. Men
efter lovfestelsen kan en minister ikke a@ndre
reglerne uden om Folketinget og uden politisk
diskussion, og det synes jeg ikke ber give
grund til nogen sterre ophidselse.

Den lempelse, lovforslaget giver i forhold til
cirkulzret ved at tage byzonerne ud af plan-
legningszonen p& 3 km, er vi godt tilfredse
med i CD, og vi er ogsa tilfredse med den mé-
de, reglerne for landbruget er blevet udformet
pa. Det er vigtigt, at dispositionsretten over
den jord, der ligger inden for strandbeskyttel-
seslinjen pa 300 m, bevares, og det md vere
sddan, at en landmand, der har sin bedrift naer
ved kysten, har si meget raderum, at han kan
opfore de nedvendige driftsbygninger uden at
komme i karambolage med denne lov.

Det andet erhverv, jeg vil nzvne, og som be-
rores direkte af de restriktioner, der métte ve-
re, er turismen. Man kan vel med rette sige, at
en hensynsfuld regulering med sikring af na-
turveerdierne er til fordel for erhvervet og ikke
det modsatte. Men i CD noterer vi os samtidig
det, der stér i lovforslagets bemarkninger un-
der overskriften »Miljeministerens forpligtel-
ser« om inddragelse af andre ministre — altsd
ogs4 ministeren for turisme — ved vurdering af
sager, der bliver lagt pa miljeministerens bord.
P4 den made far man koordineret lesningen pa
de konkrete problemer, der kan opsta.

Til slut kan jeg ikke lade vaere med at give
vindmelleplanerne et par ord med pa vejen.
Skal der vare mening i beskrivelsen i indled-
ningen til de almindelige bemarkninger af det
abne danske kystlandskab som en truet og be-
grenset ressource, mé det veere en selvfolge, at
man ikke opstiller nye meller inden for strand-
beskyttelsesliniens 300 m-linje. Her mé andre
miljehensyn vige for hensynet til naturverdi-



