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[Miljoministeren]

skellige ministre i den mellemliggende perio-
de, herunder en stribe borgerlige miljemini-
stre.

I avrigt er der heller ikke tale om noget nyt
forbud mod udlagning af nye sommerhusom-
rider; der er ogsd her en rummelighed pa
35.000 udlagte sommerhuse, som endnu ikke
er bygget. Der er endvidere &bnet mulighed
for, at man i disse sommerhusomrider kan
bygge ferieanlag i stedet, og der er alts4 ingen
restriktiv holdning pa dette felt.

Jeg vil ogsa sige til fru Hanne Severinsen —
men det far vi mulighed for at vende tilbage til
undervejs i diskussionen — at nér der tales om,
at det skal ske ud fra samlede turistpolitiske
overvejelser, teenkes der pa samlede turistpoli-
tiske overvejelser hos de pagzldende regiona-
le myndigheder og ikke centralt. Der har i alle
de amter, som arbejder med sporgsmalet, ve-
ret en voksende interesse for at koordinere tu-
ristpolitikken — en bestraebelse, som regeringen
i ovrigt stotter — sé jeg vil sige, at pa det punkt
er der ikke tale om nye regler. Tvartimod kan
man sige, at der er en vis fleksibilitet.

Jeg ma i ovrigt ogsd minde om, at udvidel-
sen fra 100 til 300 m, nér det angdr strandbe-
skyttelse og klitfredning, ikke indferes i som-
merhusomraderne, og den kommer alts3 heller
ikke til at gaelde, hvis man i et udlagt sommer-
husomride bygger en ferieby eller andre feri-
efaciliteter i stedet.

Hvad angér pligten til at aflyse uaktuelle
arealreservationer i kystomradet er det heller
ikke rigtigt, nar hr. Aage Brusgaard havder, at
der her er tale om noget nyt. Ogs4 ifolge kyst-
cirkulzret er der pligt til at aflyse de uaktuelle
reservationer.

Endelig har hr. Aage Brusgaard naturligvis

ret i, at en udvidelse af strandbeskyttelseslin-

jen fra 100 til 300 m er et indgreb i forhold til
det, der stod i kystcirkuleret. Det er der heller
ingen der har lagt skjul pa.

Jeg har imidlertid noteret mig, at nu har hr.
Aage Brusgaard hele dagen i dag underholdt
medierne om, at der var tale om ekspropri-
ation, og man ville oven i kebet indsamle un-
derskrifter. Man pastod, at da det var ekspro-
priation, kunne 60 medlemmer i henhold til
grundloven begere, at forslagets ikrafttreden
efter vedtagelsen blev udsat, til der havde va-
ret afholdt nyvalg til Folketinget. Jeg synes,
det er klogt, at hr. Aage Brusgaard ikke naev-

ner det igen, for det er rent pjat og tejeri at
hzvde, at det skulle veere ekspropriation.

Men for alle eventualiteters skyld har Ju-
stitsministeriet udarbejdet en notits — jeg skal
meget gerne medvirke til, at den bliver over-
sendt til Folketingets Miljo- og Planlegnings-
udvalg, hvis man er interesseret, og det gir jeg
ud fra at man er. Notitsen behandler sporgs-
mélet om ekspropriation i forbindelse med ud-
videlse af strandbeskyttelseslinjen fra 100 til
300 m, og jeg vil allerede nu af hensyn til hr.
Aage Brusgaard og andre citere fra den frem-
sendelsesskrivelse, der ledsagede notitsen, og
som justitsministeren har givet mig i denne an-
ledning:

»Miljeministeriet har anmodet Justitsmini-
steriet om en vurdering af, hvorvidt den @n-
dring af strandbeskyttelseslinjen og klitfred-
ningslinjen, der er indeholdt i forslag til lov
om &ndring af lov om planlegning og lov om
naturbeskyttelse, fremsat den 4. februar 1994,
indebzrer ekspropriation. I den anledning
vedleegges en notits af dags dato om spergsma-
let. Som det fremgér, er det Justitsministeriets
opfattelse, at den foresldede @ndring af de
nevnte linjer ikke kan antages at indebare et
ekspropriativt indgreb.

Sign. Erling Olsen.«

(Kort bemzrkning).
Aage Brusgaard (FP):

Forst vil jeg lige sige til ministeren, som
sammenligner lovforslaget med kystcirkuleret,
at Fremskridtspartiet var heller ikke enig i
kystcirkuleret; men det blev rent faktisk slet
ikke sendt til behandling i partierne, og derfor
roste jeg ministeren, fordi det er bedre med en
lov end med et cirkulere.

Men sé vil jeg godt sperge ministeren, som
sagde noget om, at jeg har misforstdet det: Er
det ikke korrekt, at hvis dette lovforslag bliver
vedtaget, ma man ikke plante lebelter eller
traeer til afskeering af pyntegront osv. mindre
end 300 m fra kysten? Sidste ar plantede vi 3
ha pyntegrent oppe p& Nordmors, hvor vi bor,
og det var betydelig teettere end 300 m ved ky-
sten. Er det ikke korrekt, at jeg ikke mé plante
pyntegrent nermere end 300 m fra kysten, hvis
forslaget her bliver vedtaget? Og det kalder jeg
ekspropriation, for det er jo hele vejen langs
Vestkysten og de indre kyster, at landmande-
ne far frataget den mulighed.



