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[Blarne @rum}

ge. Det ser ud, som om det bliver anerkendt
som en belenning for en udspekuleret, ner-
mest intelligent indsats, og her synes jeg at vi
ser noget trist. Med andre ord: Healeri er ble-
vet noget dagligdags, noget hverdagsagtigt i
Danmark.

Lovforslaget drejer sig s& om haleri med
hensyn til udbytte fra groft smugleri, og straf-
felovens hzleribestemmelse foreslds andret,
sd denne form for heleri kriminaliseres. Nu
har jeg gjort mig visse tanker om, hvad groft
smugleri er. Humoristisk kan jeg da godt sige,
at jeg ikke mener, vi skal bedemme grovheden
ud fra, at man f.eks. sidder og drikker en ret
steerk sjus hos nogen, der er kommet hjem fra
en udlandsrejse. S4 der mé& vel ligge en vis
struktur og vare tale om en vis gentagelse og
bevidst vinding i sagen, for man kan tale om
groft smugleri. Men jeg er da glad for, at jeg
ikke alene skal fasts@tte greenserne for, hvad
der er groft i den forbindelse.

Det fremgéar af bemarkningerne til forslaget,
at det allerede under behandlingen af lovfor-
slaget om forebyggende foranstaltninger mod
hvidvaskning af penge er blevet oplyst af ju-
stitsministeren, at Justitsministeriet ville frem-
sette et sddant forslag. Derfor kalder jeg det
foreliggende lovforslag for en konsekvensind-
stilling.

Det Radikale Venstre ser positivt pd lovfor-
slaget, der jo foreligger i tre dele. Den forste
del om, at straffelovens ha&leribestemmelse
@ndres, siledes at ogsa haleri med hensyn til
udbytte fra groft smugleri kriminaliseres, stot-
ter vi. Jeg har med stor interesse leest bemark-
ningerne, og jeg synes, at de er fyldestgerende.

Vi stetter ogsd spergsmélet om kriminalise-
ring af udbyttet af grov skattesvig. Man siger,
at det hverken vil vaere hensigtsmassigt eller
praktisk gennemforligt at gere heleriansvar
geldende her, og det er vi enige i.

Med hensyn til den sidste del af forslaget, at
strafafsoneres pligt til at betale afsoningsom-
kostninger ophaves, kan jeg sige, at jeg er enig
i indstillingen fra ministerens side, dels fordi
jeg gar ind for de bemaerkninger, der ligger til
grund for resocialiseringsindsatsen, dels fordi
jeg mener, at vi skal passe p4, at vi ikke kom-
mer ud i forskelsbehandling.

Jeg skal ikke fortsatte dagens hidtidige de-
bat om tilskud og afdrag, men jeg synes, at hvis
man ikke passer pa her, giver man en ekstra

straf til nogen ud over den, der ligger i, at de er
blevet demt.

Med disse bemarkninger kan jeg sige, at vi
er velvilligt indstillet over for lovforslagets vi-
dere gang.

(Kort bemerkning).

Helge Adam Moller (KF):

Den radikale ordferer sagde ligesom flere
andre ordferere, at man giver en ekstra straf til
de 10 pct., som betaler, og altsd nu ifelge fru
Ebba Strange har betalt siden 1937, alts3 i
snart 60 ar.

Man kunne jo ogsa vende sagen om og sige,
at man giver en ekstra begunstigelse til de 90
pct. For de eksisterende retstilstande i snart 60
ar har altsé veret, at alle skulle betale. S4 kon-
staterer vi i dag, at vi ved, at det er der et antal
der ikke kan eller har utrolig sveert ved, og at
det vil skade deres resocialisering. Sa lad os
dog sige, at vi holder fast i, at man skal betale,
som man har gjort det i to menneskealdre, men
sdledes at dem, som vi ved ikke kan betale, og
hvor det har skadevirkninger, lader vi slippe,
og de andre fastholder vi skal betale. Sa er det
ikke en ekstra straf, men en lempelse til det
store flertal.

Det var nok mere positivt, hvis man gjorde
det, og det synes jeg man med lige s4 stor eller
storre ret kan gore, nar det, vi holder fast i, er
noget, som har eksisteret i flere generationer.
Det er jo ikke en nyskabelse dette -her.

(Kort bemarkning).
Bjarne @rum (RV):

Der vil altid ligge en vis begunstigelse i at
eje penge, s& om den del af sagen synes jeg
godt man kan sige, at der er nogen, der har rad
til at betale, og andre, der ikke har. Men hvis
man skulle til at skelne og lave denne forskels-
behandling, tror jeg, at der ville blive lavet rig-
tig mange fiksfakserier for at komme ned un-
der den graense, hvor man havde rad. S4 det vil
sige, at man ikke bare er kriminel, fordi man
har vaeret haeler i forbindelse med et smugleri,
men s& bevaeger man sig da endnu leengere ud i
noget, som jeg i hvert fald synes er trist.

Jeg havde nar sagt, at bare det, at haleri og
smugleri eksisterer i det danske samfund og
har det omdemme, som det har, gor mig trist
til mode. Skulle vi sa ogsa til at lave fiksfakse-



