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[Boligministeren]

gangspunkt for at hejse mange
varselssignaler, men at man har

dets positive sigte, og si er jeg

teoretiske ad-
sveert ved at gé

anske godt til-

imod forslaget, hvis man vil se ;é, hvad der er

freds med debattens forleb.
Hermed sluttede forhandling

Afstemning

en.

Lovforslagets overgang til anden behand-

ling
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget lqenvises til Bo-
8

ligudvalget. Hvis ingen gor ind
te forslag, betragter jeg det
(Ophold). Det er vedtaget.

gelse mod det-
som vedtaget.

Den sidste sag pa dagsordexJen var:

10) Forste behandling af lovforslag nr. L 146:
Forslag til lov om cendring af lov om social

bistand. (Mulighed for at yde
personer, der befinder sig melle
sesforlob).

ntanthjeelp til
to uddannel-

Af Hanne Thanning Jacobsen (SF) m.fl.

(Fremsat 11/1 94).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Socialministeren (Bente Juncker):
SF gnsker med dette lovforslag at give mu-

lighed for, at der efter bistandslpven kan ydes
kontanthjalp til personer, der e under uddan-
nelse, men som har afsluttet en nddannelse og

nu venter pa at begynde pa en|ny.

Det fremgar af bemarkningerne til forslaget,
at det, der tenkes pa, typisk er unge, der af-
slutter en gymnasieuddannelse og seger ind pa

en videregdende uddannelse o
over ikke er berettigede til SU
hjelp.

Konsekvensen heraf bliver i
stillerne, at nogle unge veelger i
videregdende uddannelse. For a
der, at de soger at klare deres ok
blemer ad anden vej, f.eks. gen

sd sommeren
eller kontant-

folge forslags-
kke at sege en
ndre unge geel-
onomiske pro-
nem familien.

I bemarkningerne n@vnes endvidere en af-
gorelse fra Den Sociale Ankestyrelse, hvorefter
en person, der var pa vej fra én uddannelse til
en anden, ansas for at vaere under uddannelse,
séledes at der ikke kunne ydes kontanthjelp til
den pageldende. Det nevnes ogsi i bemaerk-
ningerne til lovforslaget, at forslaget vil medfe-
re en begranset stigning i udgifterne til kon-
tanthjelp, men at det pa lang sigt vil medfere
besparelser.

Lad mig forst fastsl, at det er korrekt, at de
nugaeldende regler i bistandsloven som ud-
gangspunkt udelukker, at der ydes kontant-
hjelp til personer, der er under uddannelse.
Det fremgar af bestemmelsen i § 40, stk. 3. Der
er dog visse undtagelser: Der er med hjemmel i
§ 40 i en bekendtgerelse af 7. august 1990 fast-
sat regler om, at der i s@rlige tilfelde kan ydes
kontanthjelp til uddannelsessogende. Det dre-
jer sig om tilfelde, hvor en uddannelsessagen-
de bliver ramt af en social begivenhed som
f.eks. sygdom, eller hvor en kontanthjalps-
modtager gnsker at udnytte ledighedsperioden
til forskellige korte uddannelsesforleb.

Der er ogsa mulighed for at yde hjelp til ud-
dannelse, erhvervsmassig optrening eller om-
skoling efter bistandslovens § 43 til en anseger,
der efter et socialt sken har behov for revalide-
ring. Desuden kan der efter bistandslovens §
46 ydes hjalp til rimeligt begrundede enkelt-
udgifter, som anse@geren pa grund af endringer
i sine forhold ikke kan klare. Denne regel om-
fatter ogsa uddannelsessogende med akut be-
hov for hjelp til f.eks. husleje.

Jeg forstar godt intentionerne bag det for-
slag, der er fremsat af SF, og som skulle sigte
pé at skabe mulighed for et ubrudt stetteforlob
for en uddannelsessggende. Men jeg mé gore
opmarksom p4, at forslaget ifelge bemarknin-
gerne bygger pa visse forkerte forudsatninger:
Det er ikke rigtigt, at bistandsloven indeholder
regler, der i bred almindelighed kan sikre, at
der ved beregning af sociale ydelser lagges
veegt pa foreldrenes indtegter. En ung over 18
ar er ikke omfattet af foreldrenes forsergelses-
pligt og vil derfor udelukkende blive bedemt
efter sine egne indtagter.

Efter ordlyden ville forslaget derfor indebae-
re, at stort set enhver, der afslutter sin skole-
gang efter at veere fyldt 18 4r, ville veere sikret
to maneders ferie med kontanthjelp — ogséd
born med bedrestillede foraldre, altsd i millio-



