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[Kim Behnke] 

ville have SF'ere eller kun at ville have frem- 
skridtsfolk boende i sin ejendom, skal have sin 
grundlovssikrede frihed til at gøre det og fra- 
vælge at have hr. Pelle Voigt eller andre SF'ere 
boende eller fravælge at have fremskridtsfolk 
boende, hvad enten de er sorte, gule eller røde. 
Sådan er det, og det er vi tilhængere af. 

Så til både hr. Pelle Voigt og hr. Jørgen 
Estrup om spørgsmålet omkring ekspropri- 
ation: Det er jo mindre end et års tid siden, at 
vi havde diskussionen om, hvorvidt kommu- 
nerne skulle have lov til -  for at atomisere dis- 
se indvandrerghettoer -  at gå ind og tvinge eje- 
re af private udlejningsejendomme til også at 
tage deres kontingent af flygtninge og indvan- 
drere. Dengang foregik der en korrespondan- 
ce, bl.a. med Justitsministeriets lovkontor, som 
fastslog, at det kunne man ikke bare sådan lige 
gøre, og den korrespondance -  som også gik 
over Folketinget, hvad enten det nu var gen- 
nem udvalgsspørgsmål eller § 20-spørgsmål -  
skal vi gerne finde frem til lejligheden. 

(Kort bemærkning). 

Pelle Voigt (SF): 
Jeg synes altid, det er fascinerende at få et 

indblik i Fremskridtspartiets forhold til rets- 
staten og grundloven og forskellige andre ting, 
men undertiden bliver man alligevel lidt over- 
rasket, og da jeg ved, at hr. Kim Behnke er en 
dygtig og seriøst arbejdende politiker, vil jeg 
gerne spørge hr. Kim Behnke: Hvor i grundlo- 
ven står det, at en udlejer har ret til at afvise 
folk i en ejendom på grund af deres religion, 
deres hudfarve eller deres politiske overbevis- 
ning? 

Sonja Albrink (CD): 
Da mit partis ordfører heller ikke i denne 

sag kan være til stede, skal jeg prøve at fremfø- 
re CD's synspunkter. 

Centrum-Demokraterne erkender, at det er 
ønskeligt at kunne sprede de boligsociale op- 
gaver bedre, end det sker i dag, hvor kommu- 
nernes mulighed for at disponere over ledige 
boliger er begrænset til den almennyttige sek- 
tor. 

Dette lovforslag bygger på et frivilligheds- 
princip, hvorefter den enkelte ejer af en privat 
udlejningsejendom kan indgå en kontrakt med 
kommunen om at stille hver fjerde ledige lej- 
lighed til rådighed for udlejning til familier el- 

ler personer, som kommunen ønsker placeret 
efter tidligere nævnte kriterier. 

Aftalen løber over 5 år, og udlejeren modta- 
ger ved aftalens indgåelse 15 pet. af statsrefu- 
sionen for det antal lejligheder, der kan blive 
tale om at kommunen kan få dispositionsret 
over. Statsrefusionen kan så være fra 8.000 kr. 
til 12.000 kr. pr. lejlighed, afhængig af lejlighe- 
dens størrelse. Det resterende beløb falder i 
forbindelse med benyttelsen af anvisningsret- 
ten. 

Såfremt en lejlighed fraflyttes inden for 
5-års-perioden, beholder kommunen fortsat 
dispositionsretten, såfremt den ønsker det, på 
vilkår, som om der ikke var skiftet lejer, bortset 
fra kommunens garanti for istandsættelse af 
lejligheden. 

Vi er tilfredse med i CD, at kommunen er 
forpligtet til at betale godtgørelsen, selv om 
lejerne ikke ønsker at gøre brug af lejligheden, 
såfremt de ikke inden for en aftalt tidsfrist har 
reageret. 

I CD tror vi også på, at dette lovforslag i 
nogen grad vil afhjælpe de boligsociale pro- 
blemer. Det vil til dels afhænge af, hvorledes 
det vil komme til at virke i forhold til de øvrige 
lejere i de berørte ejendomme. 

CD støtter lovforslaget. 

Jørgen Estrup (RV): 
Fundamentalt drejer dette forslag sig jo om 

at få det private udlejningsbyggeri i spil til løs- 
ning af boligsociale problemer. Og det er der i 
hvert fald to grunde til. 

Den ene er, at hvis man kun kan løse de bo- 
ligsociale problemer via det almennyttige byg- 
geri, så kan mulighederne i nogle situationer 
være endog overordentlig begrænsede, nemlig 
de situationer, hvor kommunen totalt har for- 
sømt at bygge almennyttigt og dermed at skaf- 
fe sig en boligreserve. 

Og den anden begrundelse, som jeg ser for 
dette forslag, er, at vi herefter med god samvit- 
tighed kan sige til de kommuner, der har holdt 
sig ude fra det, at de ikke længere har nogen 
begrundelse for ikke at være med til at tage 
deres del af byrderne og prøve på at løse pro- 
blemerne for dem, der har boligsociale proble- 
mer i den pågældende kommune, eller for 
flygtninge, eller hvad det måtte være. Det sy- 
nes jeg er en stor fordel ved dette forslag, at vi 
hermed får taget hul på et problem, hvor nogle 


