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[Bodil Thrane]

Den er der stort set lagt loft| over med ud-
formningen af den tekst, der er lagt frem i lov-
forslaget: mellem 8.000 kr. og 12.000 kr. er pri-
sen for en anvisningsret, og vil en kommune
betale mere, s er der ingen refusion. Derfor er
det klart, at de ferreste kommuner vil fole sig
foranlediget til at betale mere ¢nd de anviste
belegb, og det vil naturligvis betyde, at med de
relativt mere omkostningskraeyende boliger,
der maétte blive tale om i denn¢ her sammen-
haeng, vil spredningen af beboere nok alligevel
blive begraenset, fordi det formentlig bliver
den darligste del af den private udlejningsmas-
se, der bliver tale om.

Vi vil fra Venstres side afvente udvalgsarbej-
det, inden vi tager endelig stilling til lovforsla-
get, for jeg mener, der er mange spergsmal, der
ma besvares; det vidner jo ogsd omfanget af
lovforslaget om.

Til sidst vil jeg blot sperge boligministeren,
hvordan de private udlejere, der i dag har pé-
taget sig en del af den sociale baligforpligtigel-
se, vil veere stillet efter lovforslagets vedtagel-
se.
Og endelig kan jeg ikke lade vaere med at
sige, at det i hoj grad generer Vienstre, at man
nu ogsa pa det her omrade gér|ind i en refu-
sionsordning over for kommunerne, efter at vi
langt hen ad vejen igennem &rgne har fjernet
selve refusionsbegrebet og er ggt over til blok-
tilskud.

Pelle Voigt (SF):

Det h®vdes jo ofte, at forstebehandlinger i
Folketinget er udtryk for, at folk kommer med
forudfattede meninger om det ¢ne og det an-
det, de har skrevet deres taler og lader sig ikke
pavirke af de argumenter og synspunkter, der
fores frem her i salen, og jeg vil sige: Gid det
var sé vel, for der er da mange positive og for-
nuftige ting i dette forslag.

Jeg ma sige, at det har gjort dybt indtryk pa
mig at here Socialdemokratiets ordferer henvi-
se til den sociale forstdelse i hr. Kim Behnkes
og Fremskridtspartiets holdning som et argu-
ment for at stotte dette forslag. Og det har gjort
et lidt modsatrettet indtryk pa mi
konservative boligpolitiske ordferer fortelle,
at vi altsa her er pa vej mod glidebanen, imod
den totale ekspropriation af udlejernes veler-
hvervede rettigheder. Det kan jo forstyrre et-
hvert velforberedt indleg at matte lytte til den
slags argumenter.

Jeg synes, at det er godt og fornuftigt, at vi
far taget hul pad den problematik, der hedder
en kommunal anvisningsret, som raekker ud
over det almennyttige byggeri. S& langt stotter
SF fuldstendig klart intentionerne i dette for-
slag.

Men jeg deler den socialdemokratiske ord-
forers lidt bekymrede toneleje, nar ordfereren
taler om, at det er beklageligt, at det virkelig
skal vaere nedvendigt at preemiere de private
udlejere for at g med i denne ordning med de
belab, som fru Bodil Thrane ogsé var inde pa i
sin tale. Jeg synes, at vi, nar vi behandler dette
lovforslag i Boligudvalget — og jeg synes, vi
skal behandle det i en positiv 4&nd — meget ngje
skal kigge pa, hvem det egentlig er, der i sidste
ende vil fa gleede af denne her ordning. Er det
de socialt svagest stillede? Er det de hérdt
ramte almennyttige byggerier, der far glede af
det? Eller er det nogle ganske fi udlejere, der
vil enske at indga disse aftaler og fa udbetalt
disse ikke saddan helt ubetydelige praemier for
at gore noget, som de maske i forvejen ville
have gjort?

Jeg synes, at det er vigtigt — og det vil jeg s&
vende tilbage til som en forelgbig konklusion —
at man far taget fat pa dette problem, men jeg
kan egentlig ikke forstd, hvorfor de regler, vi
har om kommunal anvisningsret i almennyttigt
byggeri, skal veere anderledes end dem, vi har i
forhold til det private udlejningsbyggeri.

Og jeg vil meget gerne — nér nu den social-
demokratiske ordferer leener sig sd hardt til hr.
Kim Behnkes argumentation — lene mig til
den del af den socialdemokratiske ordferers
argumentation, som gik pa, at det egentlig er
en lille smule trist, at det skal veere nedvendigt
at betale penge til de private udlejere for, at de
skal opfylde en fuldsteendig logisk og alminde-
lig social forpligtelse her i samfundet, en for-
pligtelse, der ma vere en folge af den specielle
form for virksomhed, man driver, nr man en-
sker at tjene penge p4, at andre mennesker skal
have et sted at bo.

(Kort bemaerkning).

Lissa Mathiasen (S):

Man kunne jo fristes til at sige, at nar der
endelig falder et guldkorn fra Fremskridtspar-
tiet, sd ber det ogsd opfanges og endda refere-
res igen. Jeg synes faktisk, at det, der kom fra
Fremskridtspartiets side, fra hr. Kim Behnkes



