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[Sonja Mikkelsen]

re radgivning, er det iser, fordi Revisorkom-
missionen ikke har dreftet dette spergsmal, og
lovforslaget bygger jo i det store og hele pa Re-
visorkommissionens anbefalinger.

Revisorkommissionen har ligesom afholdt
sig fra den dreftelse, til trods for at det politi-
ske udgangspunkt, da Revisorkommissionen
blev sat i gang med arbejdet, bl.a. var Nordisk
Fjer-sagen, som vi kender udmerket. Det kan
undre, at Revisorkommissionen ikke har dref-
tet denne problemstilling narmere, men da
den ikke har gjort det, har vi ikke folt, at der
var et tilstreekkeligt beslutningsgrundlag for at
gé videre end det, vi her anbefaler.

S4 vil jeg gerne gore en enkelt bemerkning
om angrebene pé fagbevagelsen. Jeg vil gore
opmarksom p4, at dette lovforslag indeberer,
at Revisionsinstituttet af 1920 ikke lengere
kan vare ejet af nogen andre end revisorer el-
ler en fond, som udelukkende har det formal at
drive revisionsvirksomhed, og det vil sige, at
fonden alene kan vere ledet af revisorer.

Fagbevagelsen kan overhovedet ikke eje et
revisionsfirma, nar dette lovforslag er gennem-
fort, og det synes jeg man skal vaere opmaerk-
som pé. Det er herefter alene revisorer, der kan
eje et revisionsfirma, eventuelt sammen med
op til 30 pct. af de medarbejdere, der er ansat i
revisionsfirmaet. Jeg synes, det er vigtigt at un-
derstrege, at det er den ejerkreds, der kan kom-
me pa tale.

(Kort bemarkning).

Pernille Sams (KF):

Jeg synes da, det er meget vigtigt at fa afkla-
ret dette spergsmil. Fru Sonja Mikkelsen si-
ger, at fagbevagelsen ikke langere kan eje et
revisionsfirma, og det er jo korrekt, men fagbe-
vaegelsen kan stifte en fond, som kan eje det,
og derfor er uafha@ngigheden efter vores opfat-
telse ikke sikret.

(Kort bemarkning).
Kirsten Jacobsen (FP):

Jeg synes, at det er et vigtigt og centralt
punkt i regeringens forslag, og derfor synes jeg
ogsé, at det er rart, hvis vi kan fa det klaret nu.

Jeg har i hvert fald forstiet regeringens for-
slag séledes, at hvis fagbevaegelsen ejer en
fond — og det kan man ikke forhindre fagbevee-
gelsen i — eller har indskudt penge i en fond,

der ejer et revisionsfirma, ma dette firma ikke
revidere fagbevagelsens regnskaber. Jeg har i
hvert fald last dette forslag som exit Revi-
sionsinstituttet af 1920, og hvis det ikke er sa-
dan, det h&nger sammen, vil jeg meget gerne
under udvalgsarbejdet beleres om det.

Jeg skal meget gerne stotte fru Pernille Sams
i, at vi far det undersegt til bunds, men jeg har
altsd den opfattelse, at det er sikret, at 1920 mé
ud og finde sig nogle andre klienter, eller ogsa
mé det lukke.

Rahbzk Meller (SF):

Det er lidt nyt at here De Konservatives og
Venstres store interesse for revisorlovgivnin-
gen, men velkommen i klubben!

Vi fremsatte pd et tidspunkt Revisorkom-
missionens forslag som vores eget. Det var ik-
ke for at stjele arbejdet, men vi var simpelt
hen bange for, at regeringen ikke ville fremseet-
te det af den simple grund, at Revisorkommis-
sionen var ret hard ved det forslag, som Social-
demokratiet havde fremsat; til gengaeld kunne
vi sd gleede os over, at nogle af de tanker, vi var
kommet med, og nogle af de forslag, vi havde
veret med til at fremsatte, fik en meget positiv
behandling.

S4 kom regeringen med sit forslag, og deri er
mindre @ndringer i forhold til Revisorkom-
missionens, men de er mest redaktionelle. Der-
for trak vi selvfolgelig vores, og jeg vil godt be-
nytte lejligheden til at rose regeringen og Soci-
aldemokratiet, fordi man pa trods af den kri-
tik, der 14 af Socialdemokratiet i Revisorkom-
missionens arbejde, alligevel fremsatte forsla-
get.

Som det foreligger nu, synes jeg arligt og re-
deligt, det er et godt forslag. Jeg synes, det er
godt, at det slas fast, at en revisor er offentlig-
hedens tillidsmand, og det vil styrke erhvervs-
livet. En revisor ber ikke vare en, som et firma
hyrer til at lave fiduser, som det i hvert fald er
sket i nogle tilfelde; en revisor skal vere en,
som en virksomhed hyrer med det formaél, at
han skal skrive under pa noget, som alle andre
s stoler pd, og dermed skal han vere offent-
lighedens tillidsmand.

Der er sket et fald i agtelsen af revisorerne
her i landet pa grund af nogle grove brolere.
Den tillid skulle gerne genoprettes, og derfor
synes jeg ogsd, det er fint, at det slas fast, at
revisorerne skal vaere uafhengige. Det sker via



