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[Pia Larsen]

har gennemfort en lovaendring, som giver oge-
de ressourcer til undersagelse aff drsregnskaber
hos Erhvervs- og Selskabsstyrelsen. At regerin-
gen i den sammenh#ng onsker, at revisor skal
g4 bag om ryggen pa sin klient, hvis Erhvervs-
og Selskabsstyrelsen skulle fa behov for yderli-
gere oplysninger end dem, der allerede er ind-
sendt til styrelsen, gor ikke sagen bedre.

En anden bestemmelse i loyforslaget, som
Venstre m4 tage afstand fra, er den nye § 51a i
arsregnskabsloven. Det foreslas| her, at storrel-
sen af det samlede honorar for lovpligtig revi-
sion og honorar for andre ydelser skal oplyses
i en note til arsregnskabet. Bortset fra at jeg
ikke kan se, hvad regnskabslaseren skal bruge
sddanne oplysninger til, ved jeg, at det i prak-
sis vil veere neesten umuligt at| opsplitte revi-
sion og radgivning med en ngjagtighed som
den, der ma kraeves i et arsregnskab. Desuden
kunne. man jo passende stille [det sporgsmaél,
hvorfor en advokat, som er bestyrelsesmedlem
i en virksomhed, ikke ogsa pé ti
de skal oplyse, i hvilken grad der har varet tale
om radgivning, og i hvilken grad der har vaeret
tale om bestyrelsesarbejde pé lige fod med an-
dre eksterne bestyrelsesmedlemmers arbejde.
For Venstre er det store ubesvarede sporgsmal
altsa: Hvorfor overhovedet indfere denne be-
stemmelse? X

Forslagene om at sikre revisors uafhangig-
hed, om ejerforhold, og i hvilken form der mé
drives revisionsvirksomhed, er Venstre positivt
indstillet over for. Vi anerkender ligeledes, at
ministeren har undladt at foretdge en begrans-
ning i revisors adgang til at udfere revision og
raddgivning for samme klient.

Jeg har desuden noteret mig, at der hos Er-
hvervs- og Selskabsstyrelsen kan dispenseres
fra kravet om, at en revisionsvirksomhed i et
regnskabsar ikke mé have mere end 15 pct. af
sin omsetning hos en klient. IDet kunne have
givet problemer for f.eks. nystartede revisions-
firmaer, som ikke har en stor klientportefolje,
hvis der ikke fandtes en dispensationsmulig-
hed. .

Der er mange positive elementer i lovforsla-
get, men der er altsd to vaesentlige omrader,
som Venstre ma tage afstand fra. Jeg hdber, at
vi under udvalgsbehandlingen|kan finde frem
til en bedre formulering, som vil veere en betin-
gelse for, at Venstre kan stemme for lovforsla-
get i dets helhed.

Pernille Sams (KF):

Der er en del gode opstramninger i regerin-
gens lovforslag, som jo forst og fremmest er in-
spireret af Revisorkommissionens betenkning.
Specielt synes vi i Det Konservative Folkepar-
ti, at det overordnede princip om, at der ikke
skal kunne rejses tvivl om revisors uathaengig-
hed, er veeldig godt. Strenge habilitetsregler og
krav om, at egkonomiske interesser ikke sam-
menblandes, er bide nedvendige og relevante,
og vi har selv efterlyst sidanne opstramninger.
Sporgsmaélet er, om regeringen har niet mélet
med de formuleringer, den har valgt.

P4 enkelte punkter mener vi faktisk, at rege-
ringen har skudt forbi i dette lovforslag, og
derfor haber vi meget, at regeringen vil lytte til
et par saglige forbedringsforslag.

For at starte med de punkter, hvor der er
strammet for hardt op, vil jeg gerne for det for-
ste nevne, at det virker meerkveerdigt, at en re-
gistreret revisor nu ikke leengere ma tage sin
praktikperiode i uddannelsen pé en statsauto-
riseret revisors kontor. Det kan vi slet ikke se
formalet med. Det er efter vores opfattelse
ungdvendigt og ubegrundet, og det hiber vi at
regeringen vil genoverveje.

Dernest vil jeg nzevne den nye § 51a, hvoref-
ter storrelsen af revisionshonoraret skal offent-
liggores. Det virker ogsd mearkvardigt, og vi
savner svar pa sporgsméilet om, hvilket formal
det dog skal tjene. Det er i hvert fald ikke med
til at gore regnskabet hverken mere enkelt eller
mere gennemskueligt, tveertimod kan man ma-
ske endda sige, og vi kan i hvert fald slet ikke
se begrundelsen for det, og derfor foreslar vi,
at paragraffen udgér.

For s4 vidt angar 15 pct.-kravet er det selv-
folgelig et udmerket princip, at revisor ikke
ma veere skonomisk afhengig af en enkelt kli-
ent, og derfor er princippet om at foreskrive en
maksimumprocent for et enkelt kundeforholds
vaegt 1 et revisionsfirmas samlede kundemasse
ogsa helt relevant. Sporgsmélet er imidlertid,
om ikke de foresldede 15 pct. kommer til at
virke urimelig hardt for flere af de mindre revi-
sionsfirmaer. Det mener vi i hvert fald, for sa-
gen er jo, at det ikke er blandt de mindre revi-
sionsfirmaer, vi ellers er stedt pd problemer.
Det er netop for denne gruppe af virksomhe-
der, at 15 pct.s-greensen vil komme til at virke
meget hard i praksis, og derfor vil vi foresla, at
grensen s&ttes op til méske 20 pct., og at reg-



