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Formanden:

Jeg foreslér, at lovforslaget henvises til Mil-
jo- og Planlegningsudvalget. Hvis ingen geor
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg det
som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den na®ste sag pé dagsordenen var:

4) Farste behandlmg af Im;fbrslag nr. L 177:

Forslag til lov om eendring af lov om planlceg-
ning. (Sikkerhedsstillelse i forbindelse med over-
forelse af areal til byzone).

"Af miljoministeren- (Svend Auken).

(Fremsat 20/ 1 94)

Lovforslaget sattes til forhandlmg
Forhandlmg A

Helen Beim (S):

Dette lovforslag er en mindre tilfojelse til
den lovgivning omkring den fysiske planleg-
ning, som gzelder her i landet. Med dette lov-
forslag imedekommer man et enske, der har
veret fra kommunernes side gennem lengere
tid om at fa hjemmel til at kunne kraeve en sik-
kerhedsstillelse fra, hvad man kunne kalde
iverksattere, folk, som har projekter, som
medferer, at et landomrade skal overfores fra
landzone til byzone. Der har veret nogle en-
keltstaende tilfelde, hvor nogle kommuner har
vaeret pafort urimeligt store udgifter'i forbin-
delse med lokalplanarbejdet og den senere
kommuneplanrevmon

Vi er i Socialdemokratiet meget tilfredse"

med, at kommunerne bliver stillet frit med
hensyn til at kreeve sikkerhedsstillelse. Det er
saledes ikke et krav fra staten, men det er der-
imod en mulighed for kommunerne.

Jens Jorgensen (KF):

En kommune har en stump jord, som ligger
lidt uden for bygraensen, men s®lger den mé-
ske til et konsortium, der har nogle gode pla-
ner pa det tidspunkt, hvor man keber jorden.
Der gar nogle &r, de gskonomiske konjunkturer
er maske @®ndret, firmaets struktur er endret,
og man opgiver planerne. Nar der s er giet 4
ar og man ikke har sat spaden i jorden, gir
man til kommunen, og sa siger man: I har en
tilbagekobsforpligtelse. Der kommer bovl og

ballade om frigerelsesafgifter og rentetilskriv-
ninger og procesrenter og hvad der ellers kan
ligge.

Man kunne ogsd taenke sig, som det fremgér
af nogle bemarkninger i forbindelse med Skat-
teudvalgets beretning sidste ar, at der sgar var
nogle, der kunne have spekuleret i, jeg havde
ner sagt at reservere det store jordstykke for at
forhindre andre i at realisere nogle planer.

Resultatet er, at kommunerne mange gange
stir med et problem af gkonomisk karakter,
som deikke kan smyge af sig. Tilbagekebsfor-
pligtelsen er der, men derudover er der labet
masser af andre udgifter pa.

Derfor er det godt og rigtigt, at- kommunerne
far mulighed for — ikke pligt til, men mulighed
for — at kraeve en form for sikkerhedsstillelse af
dem, der vil g4 ind i et sddant projekt, et pro-
jekt, der altsa bygger pé, at landzonejord kan
blive overfort til byzone. Jeg synes, at det er en
fornuftig made at angribe sagen pé:.at kommu-
nerne ikke skal, men kan vurdere sagen og der-
efter tage stilling til spergsmalet, s4 man kan
undga den gkonomiske risiko, der ofte er knyt-
tet til den slags projekter.

Det er et godt forslag. Jeg kunne sige det pd
den made: Havde det veret en borgerlig rege-
ring, der havde siddet, ville jeg meget gerne
have vearet medforslagsstlller til dette lovfor-
slag. Og hermed indikerer jeg vel, at vi vil give
forslaget en god og fornuftig gang gennem ud-
valget. ‘

(Kort bemarkning).

Kirsten Jacobsen (FP):

Jeg er da glad for, at De Konservative synes,
det er et godt forslag. Det synes Fremskridts-
partiet ogs&, og det undrer sikkert ikke nogen,
for det er jo fremsat pa baggrund af et lovfor-
slag, som vi tidligere fremsatte her i Folketm-
get.

Men det, der mﬁske undrer mig lidt, og som
man nu kan sige med lidt malice, er, at der jo
var en borgerlig regering, som kunne have lost
dette problem, da Fremskridtspartiets forslag
var til debat. Det gjorde man ikke; man spar-
kede forslaget til hjornespark og forhalede sa-
gen, forst i Kommunernes Landsforening og
siden med en beretning fra Skatteudvalget.

Hvis man fra konservativ side havde haft de
intentioner, som ordfereren her gav udtryk for,
s& havde vi lost det problem for kommunerne



