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gorelser og cirkulerer sivel af den tidligere
som af den nuvarende minister. Jeg skal ikke
gennemgi alle reglerne detaljeret, men jeg vil
gerne fremheve, at vi finder det vasentligt, at
der her er taget fat p, at der nu gennem indbe-
retning til Sundhedsstyrelsen feres kontrol
med de udtagne g, ligesom der sker en over-
vagning af behandlingskvaliteten pa de enkelte
behandlingssteder. Det er ogsa vigtigt, at vi lo-
bende far vurderet behandlingsresultaterne, og
det er derfor fornuftigt, at man ogsd vurderer
bernenes og kvindernes udvikling ved at folge
dem tet.

Men efter lovgivningsarbejdet i 1992 har der
jo veeret rejst nye problemstillinger, bl.a. om
flerfoldsgraviditeter, eldre kvinders graviditet
og flere andre temaer. Det er tilfredsstillende,
at ministeren pa baggrund af flerfoldsgravidi-
teter har indskerpet, at in vitro-befrugtning
hejst ma foretages med tre &g ad gangen, sile-
des at disse graviditeter undgds. Det er i ovrigt
en begrensning, som mange laeger af sig selv
havde pélagt sig i behandlingen.

Det, at vi vil hjelpe ufrivilligt barnlese, be-
tyder ikke, at der for denne gruppe skal veere
serlige muligheder, for eksempel hvad angér
kvinders alder. P4 baggrund af konkrete eks-
empler pa eldre kvinders graviditeter, forst og
fremmest i udlandet, har ministeren nu sat en
gvre grense for behandlingen. Det er vi tilfred-
se med.

Ft tema, som i den seneste tid ogsa har varet
berert, er seddonorers anonymitet. Vi finder
ingen grund til at &endre pa dette forhold. Ano-
nymiteten er begrundet i et dobbelt hensyn,
dels til barnet og dets familie og dels til donor.
Det drejer sig jo altid om at vurdere fordele og
ulemper, og her finder vi, at fordelene ved ano-
nymiteten langt opvejer den mulige skade, der
kan tankes.

Vi far lobende bekraftet, at udviklingen in-
den for behandlingen af barnleshed konstant
afdekker nye etiske problemstillinger. Virke-
ligheden overgér fantasien. For nylig herte vi
om, at der kunne benyttes &g — det har allere-
de varet nevnt — fra aborterede pigefostre i in
vitro-behandlingen. En sddan metode er ry-
stende og strider mod vores etiske holdninger.
Ogsa den teknik, der gar ud pa, at man kan
bestille, om jeg si méa sige, en pige eller en
dreng, ligger uden for det, teknikken skal bru-
ges til. Den slags behandlinger finder vi i Det
Konservative Folkeparti ikke skal veere tilladt.

Jeg vil ogsa gerne understrege, at for os er
det helt klart, at der ikke p4 omrader, hvor vi i
loven meget pracist har forbudt forseg, kan
sattes en behandling i gang, ej heller selv om
teknikken er udviklet i udlandet. Det mener
jeg det er vigtigt at vi i dag fastslar gennem den
dagsorden, som er fremsat, ogsd pa vegne. af
Det Konservative Folkeparti.

Det er vaesentligt, at vi ngje folger den tek-
nologiske udvikling, bidde nar det gelder
forskning og anvendelse. Vi skal neje kunne
vurdere de etiske aspekter og afveje fordele og
ulemper ved at anvende de nye teknikker, og
det er, vil jeg gerne understrege, ikke den en-
kelte lege eller den enkelte familie, som er i
behandling, der skal beslutte, hvilken behand-
ling der skal indferes her i landet.

Vi finder det fornuftigt, at vi gennem dagsor-
denen fastslar, at indferelse af nye behand-
lingsformer inden for forplantningsteknologi-
en skal anmeldes til Sundhedsstyrelsen og
Etisk Rad, der udtaler sig om de sundheds-
massige og etiske problemstillinger, saledes at
sundhedsministeren herefter kan vurdere, om
disse behandlingsformer ligger inden for de
etiske rammer, vi ensker.

Vi vil ogsa i fremtiden komme til at sta over
for svaere etiske udfordringer. Nar det drejer
sig om etik, kan ingen paberdbe sig at vere
ekspert; vi er alle ligeberettigede samtalepart-
nere. De afgorelser, vi som politikere skal treef-
fe, skal gerne vare en afspejling af befolknin-
gens etiske opfattelse af, hvad der er ret og
vrang, af, hvad vi ber og ikke ber, og derfor er
det vigtigt, at s& mange mennesker som muligt
deltager i debatten pa dette omrade. Som det
allerede er fremfort, og som ogsé jeg selv har
veret inde pa, er vi medforslagsstillere til
dagsordensforslaget, og vi finder, at dette
dagsordensforslag netop er, hvad vi har brug
for p4 det stadium, hvor vi befinder os nu.

Jorgen Winther (V):

I Venstres folketingsgruppe er vi altid meget
optaget af etiske spergsmal. Vi finder, at det er
meget vaesentlige spergsmal, og at der er god
anledning til at drofte dem godt igennem. Men
vi finder ogs4, at der ofte er tale om meget van-
skelige beslutninger, og at der ofte er modstri-
dende hensyn at tage. Derfor risikerer man
meget nemt at skejte for langt ud pa den etiske
glidebane.



