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[Qvist Jørgensen] 

-  at regeringen senest 15. april 1994 orienterer 
Folketinget om forløbet af politiindsatsen 
og lovliggørelsesprocessen i øvrigt. 
Herefter går Tinget over til næste sag på 

dagsordenen.« 
(Dagsordensforslag nr. D 26). 

Første næstformand (Ivar Hansen): 
Der er nu fremsat følgende forslag om moti- 

veret dagsorden: (se foran). Også dette dagsor- 
densforslag indgår nu i de videre forhandlin- 
ger. 

(Kort bemærkning). 

Poul Nødgaard (FP): 
Den tale, vi lige har hørt fra den socialdemo- 

kratiske ordfører, hr. Qvist Jørgensen, giver 
mig anledning til at fremkomme med et par be- 
mærkninger. 

Der blev sagt direkte, at hashhandel er ille- 
gal. Så går jeg ud fra, at hashhandel er illegal 
overalt i Danmark -  også i Christiania. Så sy- 
nes jeg, det er fantastisk, når man på Ritzau 
kan læse en meddelelse om, at justitsministe- 
ren har indgået en aftale med christianitterne 
og politiet, der går ud på, at christianitterne 
skal dæmpe deres hashhandel. Jamen dæmpe 
hashhandelen, vil det så sige, at der stadig væk 
kan finde hashhandel sted på Christiania? Det 
får mig til at spørge hr. Qvist Jørgensen: Hvor- 
for bakker det store danske Socialdemokrati 
ikke op bag politiet i højere grad, end det i vir- 
keligheden gør? 

Må vi ikke, og skal vi ikke i dag være enige 
om, at Christiania er anlagt totalt ulovligt? 
Hvad vil der ske, hvis hr. Qvist Jørgensen kom- 
mer hjem til Sønderjylland til sit hus og ser, 
det er besat? Så vil han omgående blive fuld- 
stændig skingrende skør. Men vi har tilladt i 
Danmark -  og har godkendt det nu i næsten 25 
år -  at folk er væltet ind i Christiania og har 
besat et stykke område, der tilhører den dan- 
ske stat. 

Så sagde hr. Qvist Jørgensen også, at der er 
trukket store veksler på tålmodigheden. Ja, det 
er ganske vist rigtigt. Jeg tror, hr. Qvist Jørgen- 
sen mente, at det var christianitternes og politi- 
ets tålmodighed. Men der er sandelig også 
trukket store veksler på befolkningens tålmo- 
dighed, for jeg tror, hele det danske folk spør- 
ger: Hvor er Folketinget henne i denne sag, 
når Højesteret har afsagt en dom, der klart si- 
ger, at Christiania skal ryddes? 

Jeg synes, den socialdemokratiske ordfører 
skylder på en mere klar og fuldendt måde at 
forklare Folketinget, hvad Socialdemokratiet 
mener. 

(Kort bemærkning). 

Pernille Frahm (SF): 
Jeg ville egentlig tage ordet, fordi jeg ville 

takke for den udmærkede tale, som den social- 
demokratiske ordfører, hr. Qvist Jørgensen, 
holdt. Men den står jo i grel modsætning til 
det, der kom efter den, nemlig den dagsorden, 
der blev læst op, og som starter med, at man 
anerkender politiets hidtidige indsats. 

Jeg kan huske fra hr. Qvist Jørgensens ord- 
førertale, at der blev stillet det spørgsmål, om 
den indsats virkelig har været nødvendig, om 
den virkelig har virket, om det virkelig har væ- 
ret nødvendigt i det omfang. Jeg vil gerne sup- 
plere det spørgsmål med at spørge, om det vir- 
kelig er nødvendigt for at opnå en lovliggørel- 
se, at to betjente under arrestationen af en per- 
son anvender personens hoved som rambuk. 
Hvad havde den stakkels mand gjort? Han 
havde råbt ad politiet. Er det nødvendigt? 
Fremmer det målet: en lovliggørelse af Christi- 
ania? 

Jeg er i besiddelse af 7 stk. bødeforelæg til 
en invalidepensionist, hver på 400 kroner. De 
bødeforelæg er givet gennem en periode på 
halvanden måned. Hvad har personen gjort? 
Ja, han har råbt ukvemsord efter politiet. Er 
det virkelig nødvendigt? Fremmer det lovlig- 
gørelsen? Fremmer det processen? 

(Kort bemærkning). 

Tom Behnke (FP): 
Jeg tror, det ville være sundt for SF's opfat- 

telse af tilstandene på Christiania, hvis fru Per- 
nille Frahm kom på Christiania i indsatsdragt 
sammen med politiet. Så kunne hun prøve at 
opleve det fra den side. 

Hr. Qvist Jørgensen oplyste, at der skal ind- 
gås en aftale inden udgangen af januar. Fint. 
Men der bliver jo ikke sat nogen tidsfrister i 
den aftale, og hvad er så konsekvenserne, når 
ikke christianitterne lever op til aftalen? Ja- 
men, der er ingen tidsfrister på. Så vil de til 
enhver tid kunne påberåbe sig: Vi gør det i 
morgen. Det er for tyndt af regeringen, men så 
ved vi da, hvor regeringen står henne, nemlig 


