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[Poul Nodgaard]

Nér dette indledende budskab er fremsat, sa
lidt om, hvad Fremskridtspartiet i evrigt me-
ner. Idet der ikke er tidsmeessig mulighed for
at kommentere alle de mange paragraffer og
bestemmelser, har jeg plukket lidt dér, hvor jeg
synes der var nogle ting, jeg sarlig faldt over.

Jeg er ikke helt tilfreds med § 2, stk. 3, i lov-
forslag nr. L 140 vedrerende antal af menig-
hedsrddsmedlemmer, og jeg vil gerne give et
eksempel: I de tilfzelde, hvor der skal stemmes
om sager, der vedrerer et flersognspastorat
som helhed, som f.eks. prastevalg, bor der an-
vendes et reduceret eller veegtet stemmetal sva-
rende til, hvis flersognspastoratet havde ét me-
nighedsrdd. Det er helt urimeligt, at f.eks. to
landsognes menighedsrdd med 2 x 6 medlem-
mer, altsd i alt 12, og med f.eks. et folketal pa
1.000 skal kunne fa et stemmeflertal over et an-
det storre, bypraeget sogn p4 f.eks. 3.000 bebo-
ere og med 7-8 menighedsrddsmedlemmer.

Er det ikke lidt for meget af det gode, at me-
nighedsradsmedlemmer pa det konstituerende
mede skal aflegge en troskabsed? Uden at vil-
le sammenligne direkte med byradsmedlem-
mer — jeg er i ovrigt selv et af dem — s4 kan jeg
sige, at noget sddant bliver vi aldrig prasente-
ret for i den kommunale verden. Men jeg ved
godt, at det er noget helt specielt, man skal af-
give denne troskabsed over for. Jeg finder, at
det mé veere et levn fra gammel tid. Jeg kunne
forestille mig, at enten ministeren eller nogle af
de tidligere ministre, som ogsa sidder her, ved
en hel masse om det. S& det far jeg sikkert no-
get at here om.

Jeg er ogsa faldet over, at en menighedsrads-
formand skal pa valg hvert ar. Nu er det maske
en formalitet at gore dette, men igen: Landets
borgmestre valges jo for 4 ar ad gangen, s&
hvorfor kan det samme ikke gelde for menig-
hedsradsformeend?

Da jeg leeste lovforslaget, kunne jeg ikke for-
std, hvorfor afstemningen om menighedsrads-
formand skal veere hemmelig. Hvorfor skal
den dog det? Jeg har lige veeret med til konsti-
tuering i min hjemkommune, Ringsted, og dér
fir vi udleveret en stemmeseddel — der er
skriftlig afstemning — men mit navn stir pa
stemmesedlen, og jeg skal s& skrive den person
pa, jeg vil have som borgmester. PA samme
mdde er der vel ikke nogen hemmelighed i, at
man ved, hvem der har stemt pad den pagel-
dende menighedsradsformand. Det far jeg sik-

kert besvaret — jeg kan se, at ministeren i hvert
fald skriver en lille smule.

Jeg vil gerne vide, om praesterne, som efter
megen hed debat bevarer deres stemmeret i
menighedsradene, kan veelges som kirkever-
ger. Det synes jeg ikke fremgar helt klart, men
det kan sikkert ogsd besvares.

At kirkepersonalet fir mulighed for at fi en
repreesentant uden stemmeret ind i menigheds-
rddene, er en virkelig god ting, men at det fort-
sat kan vaelges som medlemmer af menigheds-
rddene, finder jeg uheldigt for begge parter.
Jeg synes, det er lidt uheldigt, hvis bade grave-
ren og kirkesangeren og presten sidder i me-
nighedsridet.

Nu bliver vi vel enige om, at presten skal
sidde der med stemmeret. Men de andre kirke-
funktionarer synes jeg ikke skal have lov til at
kunne komme ind i menighedsradet.

Jeg faldt over en lille detalje i lovforslaget.
Der stdr, at »menighedsridet kan tegne kau-
tionsforsikring«. Det burde vel snarere vere,
at man skal gere det. Jeg kunne have lyst til at
sperge ministeren: Hvem skal ellers baere ta-
bet, hvis der ikke er tegnet en forsikring mod
kassererens eventuelle forssmmelser i regn-
skabsmaessig henseende? Jeg gar ud fra, at det
kan der ogsd gives et svar pa.

Hvad angér inhabilitet, gar jeg ud fra, at hvis
et menighedsradsmedlem er inhabil i en sag, s&
udszttes den pagaeldende sag — medmindre
man forinden har veeret klar over, at den pa-
geldende ville veaere inhabil — til neste mode,
hvortil man ville kunne indkalde stedfortrede-
ren. Det er sikkert ogsd noget, der kan sattes
helt pa plads.

§ 27 handler om, at prasterne ikke kan del-
tage i forhandling og afstemning i en rxckke
nermere anforte sager. Jeg finder ganske en-
kelt den paragraf alt for stram og meget lidt i
overensstemmelse med, at presterne skal be-
vare deres stemmeret. Dette vil kunne indga i
det formentlig gode udvalgsarbejde, der nu
folger i de kommende méneder, og hvor en
raekke skriftlige sporgsmal helt givet kan blive
besvaret. Jeg kunne maske g& med til, at pre-
sten ikke har stemmeret, men at han ikke kan
forhandle og dermed veare med til at give de
virkelig teknisk gode oplysninger, man har
brug for, finder jeg helt uforstaeligt. Men det
far jeg sikkert ogsa et svar pa.



