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[John Vinther]

familiesammenforing. Hvis de pagaldende
personer fortsat ensker familiesammenforing,
ma det si ske et andet sted end i Danmark,
typisk i hjemlandet. En sddan ordning er vel i
ovrigt heller ikke andet og mere, end man med
rimelighed kan forvente, nir man boszatter sig
i et andet land.

Her foler jeg, der er et behov for at under-
strege, at vi i Det Konservative Folkeparti ale-
ne onsker retskravet pi familiesammenforing
afskaffet, for s& vidt angér indvandrere; vi on-
sker det ikke afskaffet for flygtninge. Det har
naturligvis sin logiske forklaring i, at en flygt-
ning jo netop ikke har muligheden for at vende
hjem til sit hjemland og derfor ikke kan blive
familiesammenfert dér. I det tilfeelde er det na-
turligvis rimeligt, at en flygtning bliver familie-
sammenfort med sin @gtefelle og sine boarn
her i landet.

Det Konservative Folkeparti snsker ogsd, at
det klart markeres, at flygtninge ikke er og hel-
ler ikke skal gores til indvandrere. Det ligger
sidan set ogsd i betydningen af selve ordet
flygtning: en flygtning er flygtet fra sit hjem-
land, fordi han eller hun risikerer at blive for-
fulgt pa grund af sin politiske overbevisning,
sin tro eller sin race. Men hvis forholdene i
hjemlandet forandrer sig, siledes at risikoen
for at blive forfulgt ikke langere er til stede, ja,
s4 skal man naturligvis som altovervejende ho-
vedregel rejse hjem igen.

Der er selvfolgelig en rakke situationer,
hvor den pagaldende har opholdt sig her i lan-
det i s& lang tid, at det ikke vil vaere rimeligt, at
der skal ske hjemsendelse. Derfor er det vores
opfattelse, at der ber indferes en 7-ars-regel,
saledes som det ogsa er anfort i bemarkninger-
ne til beslutningsforslaget.

Nar vi omvendt taler om indvandrere, s lig-
ger det jo ogsd i betydningen af dette ord, at
det er personer, der er kommet her til landet
for at blive, og med det som udgangspunkt fin-
der vi, at det er ganske urimeligt, at der skal
anvendes tid og ressourcer pa at give fremmed-
sprogede bern undervisning i deres moders-
mal. Nar de opholder sig i Danmark og har til
hensigt fortsat at gore det, er det altsé ikke vo-
res opgave at lere dem deres modersmél, sd
skal de naturligvis leere dansk — det er i avrigt
ogsa en forudsatning for en vellykket integra-
tion. Hvis foreldrene mener, at det er hensigts-
massigt, at barnene kan tale deres modersmaél,

ja, s& er det foreldrenes opgave at lere dem
det. Det er jo heller ikke anderledes, end. at
hvis jeg bosetter mig i udlandet, kan jeg ikke
med rimelighed forvente, at det pﬁgaeldende
land vil l&re mine bern dansk; det mi jeg na-
turligvis selv gore.

Med de bemarkninger skal jeg pa Det Kon-
servative - Folkepartis vegne tilslutte mig be-
slutningsforslaget — ogsa de dele, som jeg ikke
har haft tid til at kommé nermere ind pa - li-
gesom jeg skal udtrykke hidb om, at andre af
Folketingets partier vil se med velvilje pa for-
slaget. )

Jeg tror, det er nedvendigt, at disse rimelige
opstramninger gennemfores, hvis vi skal beva-
re — nogle vil méaske bruge udtrykket genskabe
— befolkningens forstaelse og respekt for de
udlendinge, der opholder sig her i landet.

(Kort bemarkning).

Dorte Bennedsen (S):

Nu er hr. John Vinther, sa vidt jeg erlndrer
forst blevet medlem af Folketinget ved sidste
valg, og derfor skal jeg ikke bebrejde ham, at
han ikke kan hele forhistorien til dette her.
Men nir han nu tager spergsmaélet op om flygt-
ninge, der skal vende hjem, sa er det jo igen et
af de omrader, hvor det er rorende at here Det
Konservative Folkeparti bruge store ord. .

P4 et vist tidspunkt vedtog dette Folketing et
beslutningsforslag om repatrieringsordninger,
som}netop skulle understotte det enske, som
mange flygtninge har om at vende hjem. Det
blev ved beslutningsforslaget palagt den davae-
rende regering at komme med forslag efter be-
slutningsforslagets retningslinjer. Det lykkedes
ikke pé noget tidspunkt. Justitsministeren blev
ved med at sige: Jamen det skal socialministe-
ren gore. Jeg ved ikke, hvad socialministeren
sagde. Jeg kan kun konstatere, at Folketmget
aldrig fik et udspil fra den forrige regering.
Oven i kebet var det sidan, at daverende
statsminister Poul Schliiter fandt, at det var en
god idé at lave sddanne stetteordninger, men
det var ikke muligt p trods af en vedtagelse
her i Folketinget at tryne den davaerende rege-
ring til at komme med et udspil omkring repa-
trieringsordninger. Men nu kan alting ejensyn-
lig loses meget nemt. ‘



