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[Erik Larsen]

Jeg skal ikke gd ind i landbrugspolitiske dis-
kussioner pé dette tidspunkt, for det vil vare
for omfattende. Men jeg tror, at jeg ogsd hos
hr. Ole Vagn Christensen kan fa en vis forstdel-
se for, at landbrugets problemer ikke kan side-
stilles med det, vi taler om i dag.

(Kort bemarkning).

Ole Vagn Christensen (S):

Jeg synes, det var meget illustrativt, som hr.
Erik Larsen udtrykte det, at landbrugets pro-
blemer ikke kan sidestilles; men alt i erflv_ervs-
livet kan sidestilles. Jeg mener, at nogle virk-
somheder er i den situation, at de har brug for
noget udviklingskapital for at kunne komme
videre; de har brugt alle deres ressourcer og
alle krafter pa de ting, de har gjort, men hvis
de vidste, at de fik noget kapital, kunne de
komme videre. Det er jo en lidt anderledes si-
tuation, énd at man vil stille dem ens, og jeg
mener derfor, at billedet er lidt mere nuance-
ret.

Men det er jo rigtigt, at vi socialdemokrater
er kommet ud af ingenting. Vi har jo ikke fiet
noget forzret, som benderne fik, dengang
stavnsbandet blev ophavet, og hvor de bagef-
ter skulle ud og slds med alle mulige for at bli-
ve storre og sterre og storre, og derfor var de
selvfolgelig nedt til at @de nogle andre. Men
den filosofi tror jeg ikke rigtig vi kan bruge i
det moderne erhvervsliv.

Rahbak Meller (SF):

SF har i arevis gjort opmeerksom pa, at vi
har et problem med ivaerkseattelse her i landet.
Vi har alt for fa iveerksettere, og en af de store
hurdler har varet, at der er alt for lidt risikovil-
lig kapital til rddighed for ivaerksatterne. Det
har ikke veret let at f4 rejst en serigs debat om
denne sag, som vi synes er ret vigtig, men nu er
vi altsd kommet dertil, at der ligger to forslag
pa Folketingets bord, som begge sigter pa at
lose dette problem. Jeg skal senere kommente-
re vores eget forslag.

Jeg vil nu sige nogle ord om regeringens, og
jeg kan umiddelbart sige, at jeg synes, det er et
godt forslag. Det er en model, som vi kender
fra USA, hvor den er gennemarbejdet, og hvor
man har erfaringer med den, og det er helt fint,
at den nu foreslas indfort her i landet.

Der er rejst ét seriost kritikpunkt mod rege-
ringens forslag, nemlig at det nappe vil til-

treekke private, og det tror jeg er rigtigt. Der
har veret mange forskellige forslag om at for-
heje underskudsdaekningen fra de 50 pct. —
helt op til 125 pct. har jeg set i den offentlige
debat — men det vil jeg ikke anbefale. S& bliver
det hele for skavt. I stedet for har vi som be-
kendt vores eget forslag, som netop retter sig
mod private, og jeg forestiller mig — det vil og-
s vaere det bedste — at begge forslag blev ved-
taget, vel vidende at de i det vasentlige retter
sig imod to forskellige malgrupper.

Jeg er selvfolgelig nedt til at understrege, at
de to forslag ikke kan kobles sammen; det er
enten-eller. Men begge forslag ber vedtages, sa
med andre ord er vi indstillet pa at stotte rege-
ringens forslag, som det foreligger for Folke-
tinget.

Kim Behnke (FP):

I Fremskridtspartiet synes vi, at inden man
bruser frem med forskellige forslag, er det altid
klogt og nyttigt at efterpreve arsagen til, at et
problem er opstaet.

Det er jo rigtigt, at der skrives tykke rappor-
ter og holdes fine, dyrt betalte konferencer,
hvor temaet er: Hvad ger vi for at kunne skaffe
noget egenkapital til sma og mellemstore dan-
ske virksomheder? Der er sdmend nok ogsi
nogle af de store danske virksomheder, der
kunne have brug for noget egenkapital, men
det gér jo nok for vidt, hvis man ligefrem ogs4
vil tage dem ind i debatten. S4 man holder sig
til de sma og mellemstore virksomheder, hvor
man med rette har konstateret, at de har et
egenkapitalproblem.

Men i stedet for at stille det, synes vi, rimeli-
ge spergsmdl om, hvorfor de har det problem,
veelger man fuldstendig pr. automatik at bruge
gammelkendte, plangkonomiske remedier.
Man udpeger en sum penge til at blive puttet i
en s&rlig pulje, og s& skal den pulje bruges til -
at dele ud af. Men vi synes som sagt, at det er
vigtigt forst at ga ind og finde ud af, hvorfor
virksomhederne har problemer. Hvis man ikke
kender arsagen, kan vi meget vel risikere, at
Folketinget vedtager en lovgivning, som i bed-
ste fald er ligegyldig og i veerste fald er direkte
destruktiv.

For det forste har det jo vaeret sddan de sid-
ste 30 &r — uanset om det drejede sig om et
mgtepar, der knoklede 16 timer i degnet for at
fa en bette kebmandsbutik til at henge sam-



