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[Lone Dybkjeer]

det er jo et lovforslag, som p4 mange punkter
vil veere til gavn for forbrugerne, og som altsa
ogsd pd nogle omrader vil give erhvervsvirk-
somhederne et langt storre ansvar, end de har i
dag, i hvert fald nar det drejer sig om Dan-
mark. Derfor er det ogsa klart, at det vil veere
enskveerdigt, at man gennemferer et arbejde
med at finde frem til, hvor meget det reelt vil
koste dansk erhvervsliv.

- Men det ber jo ikke, hvis vi ser pa, hvordan
EF og Danmarks eksport samlet ser ud, vere
et problem for Danmark, hvis det gennemfores
ligeligt i alle de andre lande. Derfor synes jeg
ogsd, det er vigtigt, at vi her sikrer os, at det
gennemfores i de andre lande. Og det siger jeg
ikke kun, som nogle ordferere har varet inde
pa, fordi vi ikke skal bringe os selv i en kon-
kurrencesituation, vi ikke kan klare; jeg siger
det, fordi forbrugerne naturligvis har interesse
i, at vi har en lov om produktsikkerhed, der er
sd ny som denne her.

For mig har spergsmélet om produktsikker-
hed og dansk industri altid stiet som et af de
eksempler, hvor det trods alt kunne vare van-
skeligt for Danmark at vere pa forkant med
udviklingen. — det ma jeg sige. I forbindelse
med de ting, vi vedtager — ogsa nar det drejer
sig om konkurrenceevnen — skelner jeg meget
mellem, pd hvilke omréder vi kan vare p4 for-
kant med udviklingen, og pa hvilke omrader vi
bare skal folge med udviklingen, og hvor vi
eventuelt skal slebe lidt bagefter. Gennemgé-
ende skal vi jo ikke holde os til det sidste, men
der kan i hvert fald vaere omrader, hvor vi bare
nogenlunde skal vare med, nir iser de store
lande gennemferer tingene. Ogsa af den grund
synes jeg, det er fint, at der her er tale om et
direktivforslag.

S4 er der det sporgsmal, som nogle har rejst,
om vi skal medtage fast ejendom og tjenestey-
delser. Og dér synes jeg bestemt det kan vere
nyttigt — sddan som nogle ordferere har veret
inde pé - at vi under udvalgsarbejdet diskute-
rer, hvilke konsekvenser det kan have for de
pageldende erhvervsomrader, og ogsa, hvilke
risici vi leber konkurrencemessigt set, og hvil-
ke muligheder vi s4 har for at stette industrien,
nér vi nu vil vaere pa forkant pi det omrade.

Jeg synes, der er redegjort meget godt for
den tekniske diskussion omkring tjenesteydel-
ser og dermed altsd ogsé argumenteret for, at
man skal medtage dette omrade, simpelt hen

fordi det kan vaere svert at skille fra de andre
omréder, der er medtaget. Og det er ikke serlig
konstruktivt at ende i en diskussion om, hvor-
vidt det skal placeres det ene eller det andet
sted. Det vil ofte fore til udnyttelse. Men der
kan selvfolgelig veere grund til at se pa, hvad
det betyder i en konkurrencemaessig sammen-
hang,

Jeg er enig med hr. Flemming Hansen i, at
hvis fast ejendom blot gjaldt fast ejendom her i
landet, ville der selvfolgelig ikke veere noget
problem, og derfor mé vi ogsa se pa, hvilke
konsekvenser det kan have i forbindelse med
eksport til andre lande. Jeg synes derfor sidan
set — uanset hvilke bemzarkninger der i ovrigt
har varet til hr. Flemming Hansen - at det i
allerhejeste grad er vigtigt, at vi fir sporgsma-
let kortlagt i forbindelse med udvalgsarbejdet.
Vi vil i hvert fald gerne yde vort bidrag dertil.

Merethe Due Jensen (KRF):

Det er Kristeligt Folkepartis opfattelse, at
lovforslaget, som vi behandler nu her, er til be-
skyttelse af forbrugerne, netop ved at man
giver mulighed for at forbyde produkter, som
er til akut fare for liv og helbred, og det giver
den nuverende lovgivning ikke mulighed for,
s det er gleedeligt, at vi-nu har dette lovforslag
til behandling.

En effektiv lov kraver effektive sanktions-
muligheder, og loven giver derfor kontrolmyn-
dighederne mulighed for at kontrollere, om
virksomhedernes produkter er farlige, iseer ud
fra et sundhedsmessigt synspunkt. I forbindel-
se med hr. Tommy Dinesens indleeg om pro-
dukter, som ikke er gode nok i Danmark, vil
jeg da ogsé sige, at det er usmageligt, hvis man
selger dem til ulande. '

Samtidig vil jeg da ogs4 sige, at vi her har et
lovforslag, hvor vi ogsa skal se p4, at erhvervs-
livet ikke rammes unedig hardt af denne ord-
ning. Derfor foreslds det sddan set ogsa i for-
slaget, at produkter, der kun bruges til produk-
tion i en erhvervsvirksomhed, ikke omfattes af
loven — sidan forstdr jeg det. Vi har ligeledes
noteret os, at industriministeren er opmaerk-
som pd, at loven kan have nogle skonomiske
konsekvenser for erhvervslivet, og det ville da
ogsé gleede mig, hvis man under udvalgsarbej-
det kunne belyse dette nermere.

~ Det er positivt, at loven seges udformet pa
en sd decentral mide som muligt ved, at det



