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[Annette Just]

dialog, men et samarbejde! Og derved skal det
offentlige deltage i det private erhvervsliv. Det
er vist ikke nogen hemmelighed, at Frem-
skridtspartiet har stemt imod, hver eneste gang
man har givet tilladelse til, at kommuner og
amter kunne deltage i det private erhvervsliv
med produktion.

Men her begynder man pludselig at sige, at
nu skal hele det offentlige system faktisk leg-
ges om, si det kan deitage i det private er-
hvervsliv. Jeg synes, det er forkasteligt, og jeg
er egentlig dybt ulykkelig over, at en minister,
der kommer fra CD, og som burde vide bedre,
kan std model til den slags.

Hvad er det da, der ud over denne meget
vasentlige ting stir i redegorelsen? Jo, det er,
at nu skal der veere offentlige ydelser, offentli-
ge tilskud og offentlig radgivning. Og.der skal
vaere ekstra uddannelse i overensstemmelse
med, hvad regeringen nu synes, det er en god
idé, at man bliver uddannet i.

Hvorfor i alverdens riger og lande kan man
ikke fa lov til at leegge det ud til de private og
sporge: Hvad er det, I har behov for? Det er,
som om man ikke har lagt det op til dem. Man
siger: Er der noget, I ensker, s skal vi nok
stille det til radighed. Det er altsé ikke helt det
samme, for hvis de virkelig havde et behov,
havde de maske selv taget initiativ til, at de ud-
dannelser blev stablet pa benene.

Det ser vi jo ogsd. Der er faktisk fornuftige
erhvervsvirksomheder, som gor det. Men selv
de lerer efterhdnden at sige: Vi kan jo lige sd
godt fa det offentlige til at betale. S& pyt vere
med, at vi skal baje os pa nogle enkelte punk-
ter, og at det offentlige skal have en smule ind-
flydelse. Det betyder ikke si meget, bare vi kan
fa nogle af de penge, vi har betalt i skat, tilbage
igen. Det er jo det, det drejer sig om.

Vi bliver i den grad brandskattet. Og selv om
ministeren for erhvervspolitisk samordning
gang pa gang har lovet, at hun vil std som ga-
rant for, at det ikke skal komme til at koste
erhvervslivet noget som helst, og at dette vil
blive passet s& godt som muligt, sd er det, vi
ser, at vi fir ggede beskatninger: Vi far beskat-
ninger pa goodwill, vi fir beskatninger pé ak-
tieavance, osv. osv. Det er med til at kvaele et-
hvert selvsteendigt initiativ.

De eneste selvsteendige initiativer, der bliver
taget nu til dags, gar ud p4, hvordan man fér
mest muligt fra de offentlige kasser. Det er ik-

ke smart, det er ikke godt, det er ikke rart, nar
en minister for erhvervsfremme mi erkende, at
der er over et hundrede forskellige tilskudsfor-
mer. Og det er ligegyldigt, om det er statstil-
skud til hjemmeservice — det skal jeg nu ikke
kore videre i; det har vi talt om, og det kommer
vi til at tale videre om - eller det er statskau-
tion for udlan til mindre virksomheder eller
det er Dansk Erhvervsudviklingsfond, hvor
der skal vaere lidt mere vakst, eller det er frem-
me af viden og kvalitetsudvikling i mindre
virksomheder, osv. osv. Jeg kunne blive ved.
Der er som sagt over hundrede af slagsen.

Orlovsordninger, hjemmeservice, dagpenge,
bistandshjlp, pensioner, stotte til ophersord-
ninger, skrotning af biler, og hvad ved jeg. Der
er tilskud fra vugge til grav. Der er tilskud, fra
man fér en selvsteendig tanke og selv vil begyn-
de at lave noget, og til man gér pa fertidspen-
sion. Det er tilskud, tilskud, tilskud, og de
overlapper hinanden. Ministeren erkendte i
Jyllands-Posten i sendags, at det var nedven-
digt, at man kiggede pa det, for der var nok en
del af dem, der overlappede hinanden.

Men handler den redegorelse, vi har fiet, s
om, hvordan vi far det rettet, hvordan vi far
ordnet det sddan, at man ikke kan leve af til-
skud, fra man bliver fodt, til man bliver lagt i
graven? Nej, det gor den ikke! Den handler
om, hvordan man kan lave nye ordninger, og
hvordan man kan preve at lappe pé nogle ord-
ninger, som maske ikke har virket helt, som
man havde forventet.

Jeg vil vove den pastand, at sd at sige et
hundrede procent af alle de ordninger, der er
lavet, ikke virker helt, som man havde forven-
tet. Det haber jeg i hvert fald ikke at de ger, for
ellers er det i hvert fald meget darligt forventet.

Der skal altsa ikke veere tilskud til alt. Der
skal veere plads til et privat initiativ, der kan
udmente sig i noget reelt, som kan bruges, og
som kan szlges. Vi skal ikke tage initiativet fra
enhver, der ensker at teenke selvsteendigt, men
det er denne regering totalgarant for at vi gor.
Det eneste positive, jeg kan se pa nuvaerende
tidspunkt, er, at Uruguayrunden er overstiet,
og at vi har faet et GATT-forlig. Det er det ene-
ste positive! Det kunne selv regeringen ikke
odelaegge.

Fremskridtspartiet har selvfolgelig et bud pa
storre beskeftigelse og ekonomisk vakst. Det
er en politik, der reelt kan skabe dynamik og



