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[Pia Christmas-Mgller]

Lovforslag nr. L 137 er regeringens bud pd
at lappe pa enkelte af de urimeligheder, som
specielt rammer pensionisterne. Skatterefor-
men med tilherende pensionsomlegning ned-
skerer siledes rddighedsbelabet for tusindvis
af pensionister. Det er en kendsgerning, som vi
gang pa gang har foreholdt regeringen. Lige
indtil fremsattelsen af lovforslag nr. L 137 den
14. december har regeringen haft en yderst af-
visende holdning over for problemets blotte
eksistens og omfang.

Desto mere fantastisk er det, at det af lovfor-
slagets bemerkninger fremgar, at man hele ti-
den har vaeret opmeaerksom pa, at tusindvis af
pensionistfamilier oven i kebet med mindre
end méadelige husstandsindkomster ville lide et
merkbart tab. Under udvalgsarbejdet er det
saledes blevet oplyst, at regeringen selv vurde-
rer, at alene i den gruppe af pensionistfamilier,
hvor den ene agtefelle er pd pension, mens
den anden har erhvervsindkomst eller indteg-
ter i form af efterlon eller arbejdsleshedsdag-
penge, vil ikke feerre end 15.000 familier lide
tab. I disse regnestykker er der end ikke taget
hejde for de grenne afgifter.

Hertil kommer alle de pensionister, som selv
har en sidelobende pensionsindkomst, eller
som blot bor i en kommune med en heoj skatte-
procent. Regnes disse grupper med, mener re-
geringen selv, at der vil vare mindst 37.000
pensionistfamilier, der vil lide tab. Men i det
tal indgar hverken de gronne afgifter eller ned-
skering i grundbelebet for de over 70-arige
med egen erhvervsindtagt. Altsd: Det samlede
antal familier blandt pensionisterne, som vil li-
de tab som folge af skattereform m.v., vil vere
langt sterre end de 37.000.

Lovforslag nr. L 137 leser pd ingen méade al-
le de problemer, som reformomlagningerne
paforer tusindvis af pensionister. Tveertimod
vil forslaget kun lette byrden en anelse for
5.000 af de 15.000 pensionistfamilier, hvor
pensionisten er gift med en ikkepensionist, og
s4 er der oven i kabet ikke sikkerhed for, at det
er de allerdarligst stillede i denne gruppe, der
bliver hjulpet.

Nar vi i Det Konservative Folkeparti allige-
vel har valgt at stotte gennemforelsen af lovfor-
slag nr. L 137, er det, fordi forslaget trods den
gnidrede lesningsmodel hjzlper en yderst
treengt gruppe blandt samfundets ®ldre med-
borgere. Stotten til dette lovforslag skal under

ingen omstendigheder tages som udtryk for, at
vi hermed patager os en andel i ansvaret for
reformomlagningens mange tilbagevarende
skaevvridninger og huller. Det ansvar p&hviler
fortsat alene regeringen — sével politisk som
okonomisk og teknisk.

Jeg skal pa vegne af Venstre og Det Konser-
vative Folkeparti anmode om, at lovforslaget
gar tilbage til udvalget med henblik pé afgivel-
se af tillegsbetenkning, forinden en tredje be-
handling kan finde sted.

Else Winther Andersen (V):

Den lovendring, som socialministeren her
er fremkommet med, allerede inden loven er
tradt i kraft, viser jo det hastveerksarbejde, der
er lavet omkring bruttobeskatningen af pensio-
nerne.

Venstre har den ene gang efter den anden
péapeget, at der var pensionister, der ville kom-
me i klemme. Det kan jo heller ikke vaere an-
derledes, nir man satter grundbelebet ned,
men haver pensionstilleegget, hvoraf det sidste

jo er indkomstafhangigt. Derved rammer man
@gtepar, hvor den ene @gtefelle har en ind-

teegt og den anden er pd pension.

Det har socialministeren — men ogsd den
samlede regering, ma vi sige, eftersom der har
veeret flere ministre indblandet i dette her — he-
le tiden holdt fast pa ikke var tilfeeldet. Man
har sagt, at der var nogle pensionister, der ville
fa et mindre grundbeleb, men derimod et stor-
re pensionstilleg. Hvis det ikke var tilfeldet,
ville det i hvert fald dreje sig om en si lille
gruppe, at det kun var promiller, og det ville
ikke betyde noget.

Alligevel blev regeringen bange for sin egen
skygge. Nu er der begyndt at komme kritik af
den, for nu siger man ude omkring det samme,
som vi har sagt hele tiden, og derfor er man
kommet med dette lovforslag.

Men jeg vil gerne have lov til at gentage det,
jeg sagde ved ferstebehandlingen: at det jo er
fantastisk, at det nu pludselig viser sig, at man
godt har vidst, at der var de problemer, nar
man stedigt har fastholdt, at der ikke vil opsta
gkonomiske nedsezttelser for de pensionister.

Jeg vil ogsa gerne sige, at i betragtning af, at
dette er et lovforslag, som vi havde til forste
behandling i onsdags, er det nogle urimelige
arbejdsvilkar at sidde med. Samtidig med at
jeg gerne vil slé fast, at skattereformen er rege-



