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[Jorn Pedersen]

ligheder, er vi klar til at ga ind og lose dem.
Det herte jeg ikke fru Else Winther Andersen
sige, men det kan maske komme i en anden
omgang.

(Kort bemerkning).

Else Winther Andersen (V):

Jeg synes ikke, man kan klandre partiet Ven-
stre for, at vi oplyser de reelle forhold over for
pensionisterne. Jeg synes derimod, at vi spiller
erligt spil her, nir vi siger til dem, at der er
nogle problemer, og at de kan regne med, at
noget af det bliver lavet om. Det er jo det, vi
lige nejagtig ser med dette lovforslag.

Vi har ogsé sagt, at tallene ikke holder hen
ad vejen, for det kan ikke lade sig gore at sa@tte
grundbelebet ned, samtidig med at man haver
pensionen. Derved vil man komme til at straffe
nogle andre mennesker. Men det er nok ogsa
det, der er tilsigtet. PA denne made rammer
man jo specielt dem, der har sparet op.

Hanne Thanning Jacobsen (SF):

Ogsa Socialistisk Folkeparti kunne med me-
gen ret stille sig op her 1 dag og sige: Hvad
sagde vi?

Vores ordferer under skattereformforhand-
lingerne og debatterne her i salen fremviste det
ene cksempel efter det andet p4 mennesker,
som ville komme i klemme.

Men det synes jeg ikke der er grund til at
gentage her. Jeg vil gerne sige, at jeg finder det
gledeligt, at regeringen nu retter op pé en af
de skevheder, som skattereformen m.v. skab-
te. Vi sikrer nu en indtagtsfremgang for folke-
og fortidspensionster gift med ikkepensioni-
ster ogsd i den situation, hvor ikkepensionisten
har en lenindkomst under gennemsnittet for
en fuldtidsbeskeftiget.

Socialistisk Folkeparti har ogsa fiet mange
henvendelser fra agtepar, som har varet i en
ulykkelig situation, og vi forstér, at regeringen
har folt sig presset til at udbedre skaden. Vi har
bedt mennesker henvende sig til regeringen
med de konkrete eksempler, og derfor er vi da
tilfredse med, at regeringen kommer med dette
forslag.

Selvfolgelig havde vi helst set, at problemet
var undgéet ved, at skattereformen havde givet
storre skattelettelser til de laveste indkomster.
Men her valgte regeringen jo en anden model.
Den er vi uenige i. Vi synes, at en solidarisk

fordelingsprofil i skattereformen havde varet
det bedste, og s& havde det jo sa ikke vearet
fornedent at komme her bagefter med et for-
slag, som — og det har vi faet bekreftet pa den-
ne eftermiddag - teknisk set er meget indviklet,
og som utvivlsomt vil skabe nye forstielsespro-
blemer.

Men lad mig slutte med at sige, at SF, som
landet ligger, hvor der er tale om en forbedring
for en lavindkomstgruppe, naturligvis stemmer
for dette lovforslag.

Tom Behnke (FP):

Hr. Jern Pedersen sagde i et tidligere ind-
leg, at Fremskridtspartiet har sveert ved at
stotte udgiftskraevende forslag. Det er ikke rig-
tigt. Hvis hr. Jorn Pedersen havde deltaget i
afstemningerne under det forrige punkt pa
dagsordenen, ville hr. Jorn Pedersen ogsa have
opdaget, at vi stillede en rakke forslag, der
faktisk beted ogede udgifter.

Men vi ville lade udgifterne komme de men-
nesker, der har behov for det, til gode, og s4 er
vi tilbage ved foreliggende forslag, hvorimod
de personer, der ikke har behov for at fi en
stor stette, ma klare sig selv. Det er forskellen.

Men uden at skulle genoptage debatten fra
finansloven vil jeg gerne gore opmarksom pa4,
at jeg ogsd lagde merke til, at Socialdemokra-
tiet stemte imod, da vi ville afsatte flere penge
f.eks. til de handicappede - alts& ogsa en grup-
pe, som virkelig har behov for hjalp. Men det
stemte regeringen imod.

Det forslag, vi har foran os i dag, er jo et
resultat, en nedlesning, efter en umulig og dar-
lig skattereform, efter et darligt forslag om
bruttoficering af pensionerne, som vi gjorde
opmarksom pa dengang, da vi behandlede det
forslag, hvor vi advarede og sagde, at det ville
f& nogle konsekvenser, som regeringen ikke
har overvejet, og det viser sig jo ogsa at holde
stik: Vi har nu faet dette forslag.

Finansministeren har jo ogsa veret si frek,
at han har erklaret, at skattereform ville bety-
de, at der ikke var nogen, der kom til at tabe pa
det. Og hvis oppositionen kunne fremvise bare
et enkelt eksempel, ville han blive meget over-
rasket. Dette er det fjerde eller femte forslag, vi
nu behandler, som er en opfelgning og en lap-
pelosning pa skattereformen, simpelt hen fordi
den ikke er tilstreekkelig god.



