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Socialministeren (Karen Jespersen): 
Dette forslag gør puljeordningerne perma- 

nente o'g sikrer, at vi fortsat har dette supple- 
ment til andre former for pasningstilbud rundt 
omkring i kommunerne. Det har vist sig, at det 
er en ordning, der bliver benyttet i forskellige 
udgaver, og at den også bliver benyttet over 
hele landet. 

Der er lavet en enkelt ændring i forhold til 
de eksisterende ordninger. Det er en ændring, 
der sikrer, at forældrebetalingen bliver mere 
ensartet. 

Det er selvfølgelig noget vrøvl, når fru Pia 
Christmas-Møller taler om, at der har været en 
skjult dagsorden. Det har været klart fra star- 
ten, fordi den ændring simpelt hen er det bæ- 
rende i det lovforslag, der nu foreligger. Og at 
påstå, at det skulle forhindre, at man for frem- 
tiden opretter puljeordninger, er fuldstændig 
hen i vejret. 

Kendsgerningen er den, at der har været me- 
get forskellige former for forældrebetaling 
rundt omkring i landet, sådan at retsgrundla- 
get for forældrene har været meget forskelligt, 
og man har i nogle kommuner haft endog me- 
get høj forældreandel i betalingen. Jeg synes, 
det er rimeligt, at man her som på andre områ- 
der sikrer et vist ensartet grundlag for foræl- 
drene, og det, der nu sker med lovforslaget, er, 
at puljeordningerne på dette punkt bliver side- 
stillet med andre pasningsordninger. 

Det er jo sådan, at i andre dagtilbudsordnin- 
ger indgår forældrebetalingen med en tredje- 
del. På samme måde bliver det nu i puljeord- 
ningerne. Det vil på ingen måde forhindre 
kommunerne i at oprette gode, fornuftige ord- 
ninger, men det er samtidig en beskyttelse af 
forældrene, sådan at de ikke bliver udsat for 
meget svingende betalingsandele i de aftaler 
om puljeordninger, der bliver indgået. 

Pia Christmas-Møller (KF): 
Kan socialministeren be- eller afkræfte, at 

den foreslåede ændring i betalingsreglerne for 
en række kommuner medfører, at det bliver 
dyrere at oprette puljeordninger fremover? 

Dernæst kunne jeg godt have lyst til at hen- 
vise til den rapport, vi i Socialudvalget har 
modtaget om puljeordningerne; den er udfær- 
diget af Susanne Pade og Niels Glavind og er 
bl.a. offentliggjort af BUPL. I denne rapport 

har man gennemgået de økonomiske virknin- 
ger af de eksisterende puljeordninger. Man har 
kigget på den gennemsnitlige forældrebetaling 
i puljeordningerne, og man har sammenlignet 
den med den gennemsnitlige forældrebetaling 
i almindelige, traditionelle daginstitutioner. På 
alle områder viser det sig, at i kroner og øre 
kommer forældre til børn i puljeordningerne 
billigst af sted. 

Den ligestilling, socialministeren taler om, 
er altså alene af procentuel karakter, og det er 
jo mildest talt ikke det, der interesserer foræl- 
drene ude i virkeligheden. Det er derimod, 
hvor meget de i kroner og øre skal betale, og 
dér er det altså allerede i dag væsentlig billige- 
re at have børn i puljeordninger end i alminde- 
lige offentlige daginstitutioner. 

Tom Behnke (FP): 
Puljeordningerne har været et alternativ til 

de eksisterende offentlige pasningsordninger. 
Det burde de også fortsat være. Men det kan 
jeg forstå på ministeren at de altså ikke skal 
være, for ministerens intention med forslaget 
er, at der skal ske en ensretning, en ensretning 
mellem puljeordningerne og offentlige pas- 
ningstilbud. Det vil sige, at funktionen som al- 
ternativ til det eksisterende forsvinder. 

Jeg synes, det er synd, for efter min opfattel- 
se har prøveordningen vist, at puljeordninger- 
ne fik en positiv modtagelse, netop fordi de var 
et alternativ. Men det alternativ ønsker mini- 
steren altså at fjerne. Det beklager vi meget. 

Socialministeren (Karen Jespersen): 
Det er og bliver det rene vrøvl at påstå, at 

fordi man laver nogle reguleringer i de offentli- 
ge tilbud, der bliver givet til borgerne, så fjer- 
ner man ordningen. 

Hvis man sammenligner det at have et loft 
på 30 pet. over forældrebetalingen med det 
overhovedet ikke at have noget loft og overla- 
de borgerne -  i dette tilfælde forældrene -  til 
kommunernes forgodtbefindende, så er det da 
klart, at der vil være en mulighed for, at det 
kan blive dyrere for de kommuner, der gerne 
vil læsse større byrder over på forældrene i be- 
talingsordningerne, at der er et loft over foræl- 
drebetalingen. Sådan er det i de eksisterende 
pasningsordninger, sådan bliver det nu også i 
de her pasningsordninger. 


