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[Gade]

Nok nzrmer julen og drillenisserne sig, men
alligevel ~ der ma veare en kant.

Sé tilbage til sagen. Alle i SF er enige om, at
man kunne forvente, at agenturet blev placeret
i Roskilde pa grund af forhistorien, gennem
agitationen for en placering i Danmark og i ar-
gumentationen til Finansudvalget.

Alle er enige om, at regeringen, da den fandt
ud af, at den enskede en anden beslutning,
burde have indkaldt til 4bne droftelser med
Folketingets partier om sagen. Og uden at ha-
ve en pegefinger er det vel ikke for meget for-
langt at sperge regeringen, om man har lert af
sagens forlab. ‘

De medlemmer af SF’s folketingsgruppe,
der foretreekker Roskilde, argumenterer med,
at det vil styrke det danske udbytte blandt mil-
jeembedsmaend og forskere, hvis institutionen
placeres tzt ved Danmarks Miljoundersogel-
ser og forskningsmiljeet i evrigt i og omkring
Rise, samt at det hele tiden har veret forven-
tet.

De medlemmer af SF’s folketingsgruppe,
der foretreekker det indre af Kobenhavn, laeg-
ger vagt p, at det vil kunne styrke agenturets
politiske betydning gennem mulighed for aget
medeaktivitet, samt at det ville kunne blive
starten pa en bedre udvikling for hovedstaden
og dermed for hele Danmark.

Sédan kan der jo argumenteres for begge
lgsninger, og det var ogsa derfor, jeg rettede en
lidt stille opfordring til regeringen om maske
ogsd at melde, om man har leert noget af dette
her.

Afslutningsvis skal jeg sige, at SF legger
vaegt pa de svar, vi fir om Orestad, om samar-
bejdet med DMU, og at medlemmerne af SF’s
folketingsgruppe vil stemme ud fra, hvilken
veegt de synes denne sag har, og hvad de hver
for sig mener er den klogeste og rigtigste place-
ring.

S& uhert melder vi fra SF.

(Kort bemerkning).
Aage Brusgaard (FP):

Jeg siger tak for hr. Gades flersidige syns-
punkter. I en Ritzaumeddelelse fra den 25. no-
vember star der: Det er groft leftebrud, at EU’s
Miljeagentur ikke placeres pé Risg, hvor de af-
ledte virkninger pa uddannelse, forskning og

erhverv osv. er 4benbare. Det er hr. Riishej fra
SF, der udtaler det.

PA en Ritzaumeddelelse fra den 28. novem-
ber stir der: Han mener derfor — og det er hr.
Rahbak Moeller, der er tale om — at det er helt
uforstdeligt, at regeringen bejer sig for en eller
anden pressionsgruppe og nu vil sege agentu-
ret placeret i det indre Kebenhavn.

De medlemmer af SF, der udtaler sig, er alt-
s helt klart for en placering i Rise. I denne sag
md vi minde SF om, at partiet befinder sig i en
noegleposition - ja, faktisk er regeringens parla-
mentariske grundlag de neste par timer.

VK og Fremskridtspartiet har jo fremsat et
forslag til dagsorden, der siger, at det er et re-
geringsanliggende, hvor agenturet skal ligge,
men at det skal ligge ved Rise. S& fremsatter
regeringen forslag om en afvargedagsorden,
som man pé forhand ved at der ikke er flertal
for i regeringen. Hvis SF ikke gir ind som par-
lamentarisk stotte for den siddende regering,
kommer den ganske enkelt i mindretal nu.

Derfor synes jeg nok, at hr. Gade lidt mere
klart og tvetydigt ber sige, hvad der er flertal
for i SF’s gruppe. — Hvis jeg sagde noget for-
kert, er jeg villig til at gentage det. (Munter-
hed). Vi ma have en klar mening fra hr. Gade
med hensyn til, hvad SF vil stemme for. Vil SF
stemme for regeringens afvaergedagsorden, el-
ler vil SF stemme for VKZ’ dagsorden, som si-
ger, at placeringen er ved Rise?

(Kort bemarkning).

Karen Hejte Jensen (KF):

Nu fremgik det jo ikke lysende klart af hr.
Gades tale, hvorledes SF’s gruppe delte sig.
Men jeg kan da i hvert fald konstatere, ligesom
jeg har gjort det tidligere i forhold til Socialde-
mokratiet og andre partier, at SF’s folketings-
medlemmer pé intet tidspunkt har meldt fra
over for Rise hverken i Markedsudvalget, i
Miljoudvalget eller i Finansudvalget.

(Kort bemerkning).
Gade (SF):

Jeg kan bekrafte, at hr. Riishej og hr.
Rahbzk Moeller mener det, de har sagt de me-
ner.

Dernast skal jeg svare pa fru Karen Hojte
Jensens spergsmél, om SF har meldt fra. Nej,
jeg har lige stdet og kritiseret regeringen for, at
den har handteret sagen sddan, som den har,
og jeg troede egentlig, vi var enige om, at rege-



