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[Tom Behnke]

Jeg kan dog ikke lade vere med at undre
mig, nir jeg leser den made, man juridisk har
formuleret sig ud af det pd i forslagets § 1, pkt.
1. Der star: ». .. nér den ene agtefelle er ind-
sat ... og den anden ®gtefelle er enlig«. Ja-
men det er man vel, hvis den anden er inde.
Hvis man mener, at den anden skal veare reelt
enlig, si er de ikke gtefeller. Mit spergsmal
er: Hvorfor har man brugt den juridiske for-
mulering? Den er lidt selvmodsigende efter
min opfattelse. Man kunne jo bare have skre-
vet, at nar en agtefelle er i fengsel, far den,
der er ude, det forhgjede bernetilskud; sa hav-
de den vaeret hjemme.

Hvis det er, fordi man skal have nogle juri-
ster og andre til at sidde og vejlede befolknin-
gen om, hvordan man skal forsta lovgivningen,
sddan at det er et beskeftigelsesfremmende
projekt for jurister, har jeg fuld forstielse for
det, men jeg synes ikke, at det er rimeligt.

Dorit Myltoft (RV):

Familier til indsatte er i forvejen pd mange
mader menneskeligt og socialt set en serlig
sarbar gruppe. Med dette lovforslag kan vi ve-
re med til dels at rette en forskelsbehandling
mellem gifte og ugifte samlevende op og dels
at lindre noget af smerten, der horer med til at
vare i en sdrbar situation. Derfor kan Det Ra-
dikale Venstre stotte lovforslaget.

Lysholm Christensen (KRF):

Med dette lovforslag rades der bod pa nogle
uheldige konsekvenser omkring udbetalingen
af bernetilskud m.m. Jeg skal ikke g ind i de
enkelte elementer i lovforslaget, men blot tilsi-
ge vores stotte til en hurtig udvalgsbehandling.

Socialministeren (Karen Jespersen):

Jeg er meget glad for at kunne konstatere, at
der er sa bred tilslutning til dette lovforslag,
der vil veere en god hjeelp til en mindre, updag-
tet gruppe af bern og voksne.

Med hensyn til de kommentarer, der er
kommet fra hr. Tom Behnke, kan jeg sige, at
den formulering, der er valgt, er et rent teknisk
sporgsmal. Vendingen omkring den enlige er
simpelt hen valgt for, at lovforslaget skal har-
monere med sprogbrugen i bernetilskudslo-
ven.

‘Er der brug for yderligere uddybnmger kan
vi selvfolgelig vende tilbage til det i udvalget.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Anden nzstformand (Grove):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Soci-
aludvalget. Hvis ingen ger indsigelse mod det-
te forslag, betragter jeg det som vedtaget,
(Ophold). Det er vedtaget. '

Den sidste sag pa dagsordenen Varﬁ

31) Farste behandling af lovforslag nr. L 120:

Forslag til lov om cendring af lov om social
bistand. (&ndring af bestemmelsen om supple-
rende tilskud til forceldre pa orlov til b@rnepas-
ning).

Af socialministeren (Karen Jespersen)

(Fremsat 7/12 93).

Lovforslaget sattes til 'forhén'dliﬁg.
Forhandling

Jan Petersen (S):

Da mit partis ordferer, hr. Bjarne Laustsen,
ikke kan veare til stede, skal jeg fremfere de
synspunkter, vi i Socialdemokratiet har om det
konkrete lovforslag. .

Denne lovendring har til formél at tage hej-
de for en utilsigtet virkning af det lovgrundlag;
som vi lavede i -foréret, der gav kommunerne
hjemmel til at yde et supplerende tilskud til
foreldreorlovsydelsen. Det var ikke hensigten
dengang, at det skulle vaere bedre at g pa for-
ldreorlov fra ledighed end fra beskeftigelse,
og der er eksempler pé - har vi fundet ud af —
at det vil veere sidan.

Derfor stetter vi dette lovforslag, der har til
formal at fjerne denne. forskelsbehandling og
sikre, at den samlede ydelse for beskaftigede
bringes op pd det samme niveau, som galder
for en ledig orlovshaver. Det er forst og frem-
mest et problem, der vil kunne opsta blandt de
lavtlennede, s& ogsa af den grund har det jo et
godt formal. ,



