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[Arbejdsministeren]

Det, der er tale om i @&ndringen, er, at vi sy-
nes, der er brug for systematik i delperiode 1 i
forhold til efterlensordningens 1. trin pa 2% ar.
Nér vi gor det, er det ikke for at tage nogen
rettigheder fra efterlensmodtagerne, men fordi
vi faktisk mener, at det er rimeligt og rigtigt, at
der er den samme tidsramme for delperiode 1
og for efterlonsordningens 1. trin.

Men jeg bidrager selvfolgelig meget gerne i
Arbejdsmarkedsudvalget til belysning af, hvor-
for vi finder, det er nedvendigt — for jeg kan
forstd, det er afgerende for SF’s stette til for-
slaget — lige sd vel som jeg bidrager til en klar-
goring af, hvordan de 63-arige efterlensmodta-
gere er stillet. Det er der ikke sket nogen &n-
dringer i.

Til sidst vil jeg tilkendegive, at der kan vaere
nogle justeringsbehov med hensyn til punkt 8,
§ 11; det er ogsa noget af det, der har veret
spurgt til her, og jeg vil tilkendegive, at jeg
kommer med en klargering af teksten til § 11 i
udvalget i morgen tidlig.

(Kort bemerkning).
Per Stig Meller (KF):

Dette lovkompleks kommer til at spille en
ret kraftig rolle for borgernes skatteblanket,
som jo nu har fiet en bruttoskat pa 5 pct., og
som om et par ar far én pa 8 pct., athaengigt af,
om regeringens forudsigelser og forudsatnin-
ger gér i opfyldelse. S& er det altsa ret vigtigt,
at ministeren her i dag stir og siger, at der be-
stemt ikke kommer faerre i jobtreening og altsa
kommer lige s4 mange ud af arbejdsleshedske-
en, som man havde ventet.

Dér er det kun, jeg tillader mig at sige, at nir
EU af forstaelige grunde nu siger, at man for-
pligtes til at uddanne den ledige svarende til
en tolvtedel af tilskudsperioden eller efterfol-
gende ansette den ledige uden tilskud i en pe-
riode svarende til lentilskudsperioden, si tror
jeg altsé — jeg haber det ikke, naturligvis ikke,
jeg haber selvfolgelig, at der kommer s mange
som muligt i rotation — s4 tror jeg, og sa kan jeg
frygte, og jeg har grund til at tro, at det kom-
mer til at g4 sddan, at der s& kommer ferre ind,
fordi man far nogle sterre forpligtelser, end
der var i regeringens oprindelige forslag. Og
nar der kommer storre forpligtelser end i rege-
ringens oprindelige forslag, betyder det altsi
ogs4, at der kommer farre ind, og det vil sige,

at si falder bruttoskatten. Det er ogsd derfor,
jeg fra starten har advaret imod, at man fjerne-
de genbesettelseskravet. Der er ingen — over-
hovedet ingen — der tror pa regeringens tal for
genbesettelser. Jeg har ikke set nogen stotte
dem. Tallene ligger i vurderingerne mellem 33
pct. og 40-50 pct., og regeringen har brug for
mindst 66 pct. Jeg tror endda, at det var hajere.
Det vil igen sige, at der ogsa ligger en ekstra
regning og venter pa skatteborgerne. Der kom-
mer flere ud og ferre ind, og det giver en haje-
re bruttoskat.

S4 til sidst om lentilskudsmodellen. Det skal
vaere kort.

Det er da klart, at det kan veere en fornuftig
gulerod for at fa sat gang i beskaftigelsen, at
man tager folk ind fra ledighedskeen. Vi var i
den situation i regeringsperioden, at vi ikke
kunne fa det flertal, vi gerne ville, for en ydel-
sesreform, som selvfolgelig haenger sammen
med lonstrukturen, og ndr man ikke kan det, s&
ma man bruge andre virkemidler, og dér brug-
te vi s lentilskudsmodellen.

(Kort bemarkning).

Helge Sander (V):

Jeg tror ikke, der opstar den store uenighed,
nar vi skal skrive historien om de forskellige
lentilskudsordninger. I forlengelse af det, hr.
Per Stig Melier netop har sagt, ved vi jo godt,
hvordan tingene forholdt sig i de 10 ar, da vi
havde mindretalsregeringer. Og med de mange
meder, som den nuverende arbejdsminister
har deltaget i sammen med os andre, kender vi
til de reelle forhold, og det ma vi forholde os
til.

Sa derfor synes jeg ikke, det er helt korrekt
at drage den slutning, som hr. Ole Vagn Chri-
stensen drog og nu senest arbejdsministeren,
for det har jo aldrig veeret vores livret.

Derfor vil jeg gerne vende spergsmalet om
og sige til arbejdsministeren: Skal det forstéds
sadan, at regeringen er parat til at afskaffe lon-
tilskudsordningerne og i hvert fald se meget,
meget kritisk p4 dem, s er vi parat til at kom-
me til et mede, hvor vi kan tale om de mange
bindinger, som vi har pa hinanden med de af-
taler, der er indgdet pa arbejdsmarkedet de se-
neste ar.

Vi venter spa&ndt pd, om der kommer en sé-
dan invitation. :



