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Pernille Sams (KF):

Det er nu ret ligegyldigt i forbindelse med
den kommentar, jeg fremsatte, om det var den
ene eller den anden form for beskzring, man
foretog i folkepensionens grundbelgb. Sagen
er, at regeringen beskarer folkepensionens
grundbeleb, og jeg opfattede ogsd skattemini-
sterens tale her fra talerstolen sddan, at skatte-
ministeren bekraftede, at man med finanslo-
ven for 1994 vil skaere i alt 210 mio. kr. om aret
p4 dette omradde. Finansministeren synes
4benbart, det er bedre, at det er i arbejdsind-
komster og ikke i pensionsindkomster. Jeg
hefter mig ved, at regeringen beskzarer pensio-
nisterne, og det var det, jeg neevnte i mit ind-
leeg: at man i forvejen har veret meget hard
ved pensionisterne. Derfor er det jo ogsd ud-
merket, at man pa det her omrade med leje-
vardien kompenserer bare en lille smule for
det, man i forvejen har beskéaret.

Sa jeg opfatter ikke skatteministerens be-
mearkninger her som formildende bemerknin-
ger; det er bare et lidt andet snit, man har la-
vet, end det, jeg navnte. Det er jo ikke et
sporgsmél om, at man ikke har foretaget snit-
tet. Skatteministeren forseger bare at give ud-
tryk for, at han synes, ét snit er bedre end et
andet snit. For mig at se er det nogle beskarin-
ger, man har foretaget af pensionisternes ind-
komster, og det var det, jeg n@vnte som et pro-
blem, som man via lejeverdien dog gav en lille
smule kompensation for — men kun en ganske
lille smule; det erkender jeg.

Skatteministeren (Stavad):

Det er ingen skam at bega fejl. 1 dette hus,
hvor vi har s& mange forslag og s mange ting,
der &ndres undervejs, sker det sdmand for os
alle sammen, at vi misforstar en eller anden
ndring. Det, fru Pernille Sams sagde i sit for-
ste indleg - som jeg skrev ned nogenlunde
ordret, og som fru Pernille Sams vil kunne fin-
de i sit manuskript — er, at det, regeringen har
gennemfort, specielt vil g ud over pensioni-
ster, der har foretaget en eller anden form for
pensionsopsparing. Det bekraeftede fru Pernil-
le Sams at jeg ikke havde misforstéet.

Det var altsd det, fru Pernille Sams havde
sagt — hvorefter jeg kan dokumentere, at det,
fru Pernille Sams har sagt, er forkert; det sker
ikke. Sa synes jeg, det er meget, meget bedre i

stedet for, at vi fortseetter en lang diskussion, at
sige: O.k., fru Pernille Sams har misforstdet
noget — fair nok. Det, regeringen har foreslaet,
er noget ganske andet end det, fru Pernille
Sams har sagt, for regeringen har ikke foresldet
noget, som vil gd ud over de pensionistef, der
har foretaget en eller anden form for pensions-
opsparing. Tveertimod: Regeringen har gen-
nemfort en reekke endringer — bl.a. i forbindel-
se med skattereformen — som forst og fremmest
sikrer, at pensionister, der har foretaget en be-
tydelig opsparing til deres alderdom, ikke bli-
ver ringere, men vaesentligt bedre stillet, og
derfor sker der det modsatte som folge af rege-
ringens politik end det, fru Pernille Sams pé-
stod. '

(Kort bemarkning).

Pernille Sams (KF):

S4 vil jeg gerne sporge skatteministeren di-
rekte, si at det ikke kan misforstas: Er det kor-
rekt, at regeringen med sit finanslovforslag for
1994 beskarer folkepensionens grundbelsb
med 210 mio. kr. om é&ret — cirka 210, for hvis
det nu er 210 komma ét eller andet, hanger
skatteministeren sig maske i det, men ca. 210
mio. kr.? Er der tale om en beskaring af det
eksisterende niveau? Det vil jeg meget gerne
have skatteministerens klare svar pé.

Formanden:

Jeg vil ikke afskare skatteministeren fra at
svare, men jeg vil gere opmaerksom pa, at dette
lovforslag handler om nedsattelse af lejevaerdi
for pensionister — ikke om folkepension.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Skat-
teudvalget. Hvis ingen geor indsigelse mod det-
te forslag, betragter jeg det som - vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget. - ,



