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[Lilli Gyldenkilde]

Og sa skal vi have et skeenderi om, hvorvidt
de ma fa 80 pct. eller 100 pct., og de bliver neer-
mest hdnet, fordi de siger: Vi synes, I skal give
os 100 pct., for det er urimeligt, at staten skal
tjene pd, at vi godt vil gd ned i indtaegt. Og de
gar altsd ned i indtegt, hvad enten det-er pa
100 pct.- eller pa 80 pct.-satsen. Men sandhe-
den er, at hvis modellen ikke kan gennemferes,
kommer der ikke nogen arbejdslese ind pa ar-
bejdsmarkedet, for man vil ikke miste de sidste
penge. Man synes ikke, at staten skal tjene pé,
at en arbejdsles hellere mé blive gdende pa 100
pct. dagpenge, frem for at tage dem ind i syste-
met og fordele arbejdet og fritiden. Det er der
ikke ret mange der kan forstd, og jeg tror, det
var klogt, hvis finansministeren og hans rege-
ring inds4, hvad det er, der er ved at ske ude pa
arbejdsmarkedet. ‘

(Kort bemarkning).

Tommy Dinesen (SF):

Jeg skal naturligvis ikke gentage de udmaer-
kede argumenter, som fru Lilli Gyldenkllde li-
ge har fremfort; men jeg vil godt sige, at jeg
synes, det er stort, at man her har faet en form
for solidaritet, hvor man godt vil dele det ar-
bejde, der er til radighed. Jeg synes, det er flot:

Sa wil jeg ogsa godt sige som arbejdsmilje-
politisk ordferer, at et af diskussionsemnerne i
fagbevagelsen gennem mange ar har veret, at
de hérdest belastende job altid er dem, der er
darligst betalt. Det ville dog vere rart nok, hvis
man kunne aflaste disse job, og det er jo typisk
SiD-arbejdere, skraldemend, sefolk og andre
af dem, der gir og bruger neverne i hverda-
gen, som bliver nedslidt; det ved alle. ‘

Her har vi en mulighed, hvis man bruger
skraldemandsordningen — selvfolgelig ogsé or-
lovsordningerne — men her er der virkelig nog-
le muligheder for at aflaste nogle af dem, der
har de hardeste og darligst betalte job, og det
synes jeg arlig talt at de, der har taget initiati-
vet, ber belennes for.

Finansministeren (Lykketoft):

Jeg har selvfolgelig forstiet, at SF mener,
man har et verdifuldt agitationsgrundlag her;
men der er ikke nogen, der kan overbevise mig
om, at hvis der er en reel solidaritet og en reel
vilje til at dele arbejdet i denne konjunktursi-
tuation, skal det strande p& 62 kr. om ugen.

Og jeg synes faktisk, det er en lidt seerpraget
diskussion, hvis man prever at fremstille det
séledes, at efter at regeringen har brugt foréret
og sommeren pi at lave en orlovsreform — der
er den mest rundhindede, der nogen sinde har
eksisteret, og som har forskellige valgmulighe-
der - skal det blive et interessant agitationsem-
ne, om man lige preecis i den model, som fru
Lilli Gyldenkilde er mest optaget af, far 62 kr.
mere eller mindre om ugen, nir man far totalt
fri en fjerdedel af aret. Diskussionen handler
altsd ikke om, hvorvidt det er en god idé at lave
en arbejdsfordeling. Den gar p4, om kompen-
sationen skal veere det ene eller det andet be-
leb, om man skal holde sig-til den lovgivning,
der er gennemfort, og som giver store mulighe-
der for at lave det her, eller om man skal lave
en fjerde ordning, der giver lidt mere.

Og her vil jeg godt fastholde mit og regerin-
gens synspunkt, at det skal.veere saddan, at den
form for orlov, hvor man bruger tiden til at

~dygtiggore sig — til gavn for sig selv og desuden

et af midlerne til en faktisk lgsning af arbejds-
loshedsproblemet her i landet pa leengere sigt,
selv om hr. Tommy Dinesen har sé ringe.tro
p4, at vi kan lese det — skal veere den, der ho-
noreres. bedst. Derfor er der en fornuftig ni-
veauforskel i kompensationen for uddannel-
sesorlov og sabbat, hvor man bare er totalt fri
for enhver aktivitet og ikke star til radighed.

(Kort bemzrkning).

Lilli Gyldenkilde (SF):- -

Nu skal jeg ikke kaste mig ud i alt for megen
talmagi, men forskellen pa 80 pct. og 100 pct. i
dagpenge er altsa godt og vel 30.000 kr. om
aret. Vi taler alt‘sé om, hvorvidt en person kan
komme ind pé arbejdsmarkedet med de
137.000 kr. eller 80.000 kr. som udgangspunkt
pé Aarsbasis.

Nar der er tale om skraldemandsmodellen,
kan vi diskutere, om nogen'synes, at man er
hgjtlennet, nar man ligger pad omkring 200.000
kr. om aret; men modellen handler jo ikke kun
om skraldemand. Det handler om en fordeling .
af arbejdet, og dér er jo mange, som tjener me-
get mindre. Det er mig ubegribeligt, at man ik-
ke kan forstd herinde, at'sd-betyder de sidste 20
pct. altsd noget for ménedslennen og den sam- -
lede ‘arslon. Det betyder noget for de lavtlon-. -
nede, om man far det ene eller det andet belgb,
det er helt klart, og derfor har vi selvffalgellg
slagsmélet her. ' .



