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[Elisabeth Arnold] 

sendt tilbage til Serbien, og jeg har også meget 
respekt for den tvivl, som hr. Niels Anker Ko- 
foed tilsyneladende er gerådet i. 

Men det kan jo ikke være rigtigt, når hr. 
Niels Anker Kofoed siger, han er imod særlov- 
givning, og Venstres ordfører i dag fuldkom- 
men har afvist enhver særlovgivning fra en 
samlet Venstregruppe, at hr. Niels Anker Ko- 
foeds ønsker for de serbiske asylsøgere, som 
det er udtrykt i dag, så kun kan opfyldes ved 
en særlovgivning. Hr. Niels Anker Kofoed må 
vælge. Enten vil han gå ind for en særlovgiv- 
ning og dermed adskille sig fra sit partis ordfø- 
rer, eller også må han sige: Mine ønsker kan 
ikke opfyldes! 

(Kort bemærkning). 

Dorte Bennedsen (S): 
Jeg forstår meget vel hr. Niels Anker Ko- 

foeds bekymringer over disse sager; jeg tror, 
det er en bekymring, der deles af i hvert fald 
langt det overvejende flertal i denne sal. Men 
jeg må indrømme, at jeg ikke rigtig forstår hr. 
Niels Anker Kofoeds handlemåde, for det blev 
understreget meget kraftigt her, at man ikke 
ønsker en særlovgivning. Jamen hvad vil hr. 
Niels Anker Kofoed så med den resolution fra 
Europa-Parlamentet, som jeg forstår han ret 
meget har været drivkraften bag, og hvori man 
siger, at Danmark skal ikke udvise desertører? 
Hvis vi skulle følge resolutionen, skulle vi altså 
give dem opholdstilladelse, og det ville blive 
via en særlovgivning. 

Jeg kan ikke rigtig se sammenhængen mel- 
lem det, hr. Niels Anker Kofoed har gjort i for- 
bindelse med den pågældende resolution, og 
det, hr. Niels Anker Kofoed siger her i dag; det 
vil jeg egentlig gerne have en forklaring på. Jeg 
forstår meget vel bekymringen om problemstil- 
lingerne, for der er grund til at være bekymret 
over stort set alt, hvad der omhandler forhol- 
dene i det tidligere Jugoslavien. 

(Kort bemærkning). 

Niels Anker Kofoed (V): 
Må jeg først sige til hr. Peter Duetoft, at jeg 

måske har udtalt mig lidt uklart med hensyn til 
resolutionen i Parlamentet. Jeg går ikke ind 
for, at alle desertører skal ind i Danmark. Jeg 
er fuldstændig enig i udlændingeloven. Vi kan 
jo ikke løse alverdens flygtningeproblemer, 

deri er jeg enig. Det, jeg er gået imod, er, at 
man udviser dem, der er her. Det er det, der 
falder mig for brystet. Derfor siger jeg, at hvis 
vores lovgivning skal korrigeres, så man und- 
går dette, synes jeg, man skal gøre det. Det, jeg 
taler om, er ikke særlovgivning, men at den 
lovgivning, vi har, ikke er tilstrækkelig til, at 
Flygtningenævnet kan opfylde de ønsker, vi 
har. Det er derfor, jeg synes, at debatten er me- 
get fornuftig, for her kan vi måske få afklaret, 
hvordan holdningerne er. Hvordan løser vi 
det, som man meget rigtigt siger er et overor- 
dentlig vanskeligt spørgsmål? Hvordan af- 
grænser man problemet? Hvordan løser man 
problemet? 

(Kort bemærkning). 

Elisabeth Arnold (RV): 
Jeg kan godt forstå hr. Niels Anker Kofoeds 

sidste spørgsmål om, hvordan vi løser proble- 
met, for hr. Niels Anker Kofoed har ikke an- 
vist nogen muligheder for at løse problemet. 
Hvis vi skal lave en ændring til den eksisteren- 
de lovgivning, skal det enten være en særlov- 
givning, der tager hensyn til denne specielle 
gruppe asylsøgere, eller også skal det være en 
generel lovgivning, der også giver asyl til alle 
mulige andre militærnægtere og desertører i 
hele verden, og hr. Niels Anker Kofoed kan så 
selv vælge. 

Men det er altså også et problem, som hr. 
Niels Anker Kofoed bør diskutere med sin 
gruppe. 

Indenrigsministeren (Birte Weiss): 
Jeg vil gerne tage udgangspunkt i den sidste 

meningsudveksling, for der er næppe nogen 
tvivl om, at mange mennesker -  herunder også 
vi, der er politikere -  egentlig havde håbet, at 
problemstillinger af denne art på en eller an- 
den måde kunne klares administrativt. Det var 
også derfor, jeg startede med i kort form at ci- 
tere en række af de mange henvendelser, jeg 
har fået om dette, som i virkeligheden kan ko- 
ges sammen til én sætning: Find dog på et eller 
andet! 

Dette »find dog på et eller andet!« ville be- 
tyde, som jeg også sagde i mit første indlæg, at 
hvis man skulle gøre det administrativt, skulle 
man klart bøje den lovgivning, der er, man 
skulle være kreativ i brugen af reglerne, man 
skulle lave det, som jeg kaldte for en omvendt 


