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[Lysholm Christensen]

Men det gor selvfolgelig indtryk pd os, nir
der bl.a. fra kirkelige kredse er kommet indsi-
gelser pa dette punkt. Det gor indtryk, nr man
siger, at vi ikke kan vaere sikre pa andet, end at
disse hjemsendte folk bliver sendt til fronten i
Bosnien. Derfor har vi overvejet sagen pa ny
og vurderet, om vi nu ogsé er retfardige og hu-
mane nok i behandlingen af disse desertorer.
Vi finder det ikke bevist, at retstilstanden er
tilsidesat i disse sager; vi ma altsd sige, at vi
har tillid til de oplysninger, vi har fiet, og til de
afggrelser, der er truffet, og pd den baggrund
kan vi ikke stotte den dagsorden, som er frem-
sat af fru Ebba Strange.

Vi vedstér altsd fortsat den danske asyllov-
givning, og ndr vi — for lige at vende tilbage til
den nevnte dagsorden — ikke kan stemme for
den af fru Ebba Strange foresldede dagsorden,
er det ikke, fordi vi er bange for at dbne en
ladeport for en stor gruppe af folk, som pabe-
raber sig at vere desertorer, men fordi vi har
tillid til den sagsbehandling, der har fundet
sted; vi har tillid til den individuelle sagsbe-
handling, som man har foretaget. .

Vi folger sagen neje fremover. Forholdene
kan jo e&ndre sig til det vaerre for de hjemsend-
te, og sker der &ndringer, som berettiger til, at
vi tager sagen op til revision, er vi parat til at
genoverveje sagen; men vi finder ikke, at der
pa det nuverende grundlag er behov for det.

S4 vil jeg ogsa understrege et andet moment,
og det er spergsmalet om en fzlles holdning til
disse sager i hele EU-omradet. Det er uheldigt,
at man i de forskellige lande i Unionen har for-
skellig holdning, praksis og administration.
Der mi gores en kraftig indsats for at fa en
felles administration og falles holdning til
disse specielle sager.

Vi stettér naturligvis den af fru Dorte Ben-
nedsen foresldede dagsorden.

Anker Jorgensen (S):

Jeg vil straks meddele, at jeg ikke kan stem-

me for den af et bredt flertal stillede dagsor-
den. Jeg vil sige, at det er en dagsorden, der i
og for sig er god, den er velafbalanceret,'og der
er ikke noget i den, der er direkte forkert, men
der star intet om det, der er det egentlige pro-
blem, det, som er debatteret heri Tinget i dag.

Jeg synes, debatten har vist — har afsleret,
om man vil — at der er et hul eller méske rettere
sagt en stopklods, der lidt for entydigt kan

bremse for at give asyl, hvis der alene er tale
om, at man ikke vil deltage aktivt i krig. Det
synes jeg nok er en skavank. Men jeg vil gerne
sige, at det er en svar sag, og der er ingen tvivl
om, at Flygtningenavnet altid vil have svert
ved at vurdere disse mange ting: hvornar det
individuelt kan veere rimeligt at stotte et krav
om asyl fra et menneske, som faktisk ikke on-
sker at veere aktiv i krigen.

Jeg vil ogsé sige, at nar et menneske i Bosni-
en-Hercegovina, Serbien, Montenegro,. eller
hvor det nu kan vere, presses ind i at vaere
krigsdeltager, og hvis vedkommende foler, at
det er meningslest at deltage i en sddan krig,
foler, at det er det rene galimatias, ja, sa er der
ikke noget merkeligt i, at et sddant menneske
flygter til Tyskland eller til Danmark eller til et
andet sted. Og det er min mening, at sa ber vi i
hvert fald give ham et midlertidigt ophold af
humanitere grunde. Det mé blive en praksis,
der ikke er sa fremmed for os, som man kan f&
indtryk af at den er, ndr man horer debatten i
dag.

Jeg vil sige, at der ber ske en individuel be-
handling. I den retning er jeg ogsa enig i den
dagsorden, der er lagt frem. Det er klart, at
man skal kunne sandsynliggere, allerhelst be-
vise, at der foreligger en sddan tvingende
grund, altsé noget med, at man vil blive presset
ind i krig, hvis man ikke flygter.

Jeg haber og ensker, at der vil udvikle sig,
jeg havde ner sagt en retspraksis, men jeg vil
s& najes med at sige en praksis, for nevnet er
jo ikke en egentlig retsinstans, og at denne
praksis kan virke i retning af mere forstielse
for, at ogsa ikkekrigsdeltagelse kan vere et ar-
gument for at f4 opholdstilladelse eller maske
endda asyl. Jeg siger altsé ikke, at alle automa-
tisk kollektivt skal have en ret-til at f& asyl,
men jeg siger bare, at det ber ogsa vare et vig-
tigt element i de afgerelser, i de overvejelser,
der finder sted, inden man meddeler resultatet.

Jeg mener, at.det, man kan frygte, er, at de
forsikringer om, at der intet — eller naesten in-
genting — sker, kommer fra folk, der méske re-
presenterer et eller andet i et stort, splittet
land, der er i oplosning, og ingen kan sige no-
get om, hvor palidelige sidanne oplysninger
er; jeg er derfor tilbgjelig til at tro, at vi meget
nemt kan komme til at diskutere pracis det
samme som i dag, men med en anden hold-
ning, i lobet af méske tre méneder eller et halvt
ar. -



