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[Industrlmlnlsteren] 

Jeg har fra Erhvervs- og Selskabsstyrelsen 
fået oplyst, at der ikke i det foreliggende er no- 
get, der tyder på, at aktieselskabslovens regler 
er overtrådt. 

Derimod er reglerne om prospekter muligvis 
overtrådt. Ved offentligt udbud af aktier skal 
der som hovedregel udarbejdes et prospekt, 
som skal indsendes til Erhvervs- og Selskabs- 
styrelsen. I dette tilfælde er der udbudt aktier, 
uden at prospekt har været indsendt til styrel- 
sen. Det kan først vurderes, om udbudet er 
omfattet af prospektloven, når styrelsen har 
indhentet nærmere oplysninger. Styrelsen har 
nu rettet henvendelse til selskabet med henblik 
på undersøgelse af udbudets karakter. 

Fra Forbrugerstyrelsen har jeg fået oplyst, at 
man ikke har kendskab til firmaets markedsfø- 
ringsmateriale. Derfor har man alene henholdt 
sig til annoncen i Berlingske Tidende onsdag 
den 22. september 1993. På dette grundlag fin- 
der Forbrugerstyrelsen, at der næppe er den 
fornødne balance mellem det indtryk, læseren 
får af overskriften, og de reelle fordele, der op- 
nås ved aktietegningen. Annoncen kan derfor 
være vildledende og i strid med markedsfø- 
ringslovens § 2, stk. 1, der forbyder anvendelse 
af vildledende, urigtige eller urimeligt mangel- 
fulde angivelser, der er egnede til at påvirke 
efterspørgslen. Forbrugerstyrelsen vil ligeledes 
kontakte selskabet med henblik på undersø- 
gelse af, om der foreligger en overtrædelse af 
markedsføringsloven. 

Jeg vil senere orientere om udfaldet af de to 
styrelsers undersøgelser. 

Der er ikke ved dvenstående taget stilling til, 
om prospektet er i strid med anden lovgivning, 
herunder reglerne om aktielejligheder i lov om 
andelsboligforeninger og andre boligfælles- 
skaber. 

Spm. nr. S 10 

Til statsministeren (5/10 93) af: I 
Kirsten Jacobsen (FP): 

»Vil statsministeren oplyse, hvad der er be- 
grundelsen for, at en dansker, som er bosat og 
skattepligtig i Grønland, ikke har fradrag for 
renter af en ejendom i Danmark, hvorimod en 
dansker bosat i Danmark vil få fradrag for ren- 
ter af sin ejendom i Grønland, samt oplyse, om 
regeringen agter at gøre noget for at rette op på 
dette misforhold?« 

Begrundelse 

Der henvises til brev af 14. september 1993 
fra Benny Nielsen, Thule Air Base, Grønland, 
til spørgeren. 

Svar (13/10 93): 

Statsministeren (Nyrup Rasmussen): 
Mellem den danske regering og Grønlands 

landsstyre er der indgået aftale den 18. oktober 
1979 med senere ændringer til undgåelse af 
dobbeltbeskatning m.v. 

Fra skatteministeren har jeg indhentet ne- 
denstående udtalelse, til hvilken jeg kan hen- 
holde mig: 

»En dansker, som bosætter sig i Grønland, 
og som opholder sig dér i 6 måneder eller me- 
re, vil efter bestemmelserne i den dansk-grøn- 
landske dobbeltbeskatningsoverenskomst 
skattemæssigt være hjemmehørende i Grøn- 
land og vil være fuldt skattepligtig til Grøn- 
land efter bestemmelserne i den grønlandske 
indkomstskattelov. 

Denne lov, som alene er et anliggende for 
det grønlandske hjemmestyre, indeholder i § 
13, stk. 5, følgende bestemmelse: 

»Til den skattepligtige indkomst kan ejeren 
af en fast ejendom ikke medregne indtægter og 
udgifter, herunder renteudgifter af lån sikret 
ved pant i den faste ejendom, når denne er be- 
liggende uden for Grønland. Landsstyret kan, 
når særlige grunde taler derfor, tillade, at der 
indrømmes helt eller delvis fradrag for under- 
skud af den faste ejendom beliggende uden for 
Grønland.« 

Det er således hovedreglen i den grønland- 
ske skattelovgivning, at såvel indtægter som 
udgifter af fast ejendom beliggende uden for 
Grønland holdes helt uden for såvel indkomst- 
opgørelse som skatteberegning. 

'De danske regler på dette område er ander- 
ledes. En person -  dansker, grønlænder eller 
person af anden herkomst -  som har bopæl i 
Danmark, er fuldt skattepligtig til Danmark ef- 
ter det såkaldte globalindkomstprincip, hvilket 
vil sige, at vedkommende er skattepligtig af 
samtlige sine indtægter -  herunder indtægter 
af fast ejendom -  hvad enten disse er indtjent i 
Danmark eller andre steder. På tilsvarende 
måde vil denne person have fradrag for ren- 
teudgifter, uanset om disse vedrører gæld til en 
kreditor i Danmark eller andre steder, og uan- 


