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[Skatteministeren]

interessant, hvor mange fusioner der har vae-
ret, og hvor mange andre slags overtagelser der
har veret.

Det mener jeg nu er meget relevant i den her
sammenhang, i og med at uanset om der er
tale om overtagelse af aktiver eller egentlig fu-
sion, er de skattemassige principper for opde-
ling af hensattelser de samme.

Hr. Flemming Hansen sperger, om der her
er tale om sarlige regler for pengeinstitutter.
Jamen der er jo et s®rligt regelset for, hvordan
man behandler hensattelser for pengeinstitut-
ter i skattemassig henseende, og der er serlige
bestemmelser lige najagtig for pengeinstitutter
i en situation som den, der her er opstédet. Det
er selvfolgelig disse regler, som har veret an-
vendt i den konkrete sag, vi taler om her.

Og sé sporger hr. Svend Aage Jensby, hvad
det er for en slags overtagelse, vi har her.

Det, vi har her, er overtagelsesaktiver.

Kirsten Jacobsen (FP):

Nu siger skatteministeren, at reglerne er de
samme rent skattemsessigt, uanset om der er
tale om en fusion eller der kun er tale om over-
tagelse af aktiver og passiver.

Det er sikkert lidt interessant for eksperterne
at hore. Men lad os nu ga ud fra, at skattemini-
sterens antagelse er rigtig. Vil skatteministeren
sd bekrefte, at den allerforste forudsatning
for, at det overhovedet kan komme p4 tale,
hvad skatteministeren siger, er, at si skal det
enten ske efter en forudgidende godkendelse i
Ligningsridet, eller der skal veere udstedt akti-
er fra det kebende pengeinstitut til de gamle
aktionzrer.

Fogh Rasmussen (V):

Noget af det nye, der er kommet frem under
sporgetiden her i eftermiddag, er statsministe-
rens officielle bekraftelse af mediernes oplys-
ninger om, at Told- og Skattestyrelsen traf sin
beslutning om den skattemeessige konstruktion
efter droftelse med skatteministeren.

Statsministeren var ikke i stand til at besvare
mit spergsmdl, og derfor retter jeg det nu til
skatteministeren.

For det forste: Hvorfor blev denne sag fore-
lagt skatteministeren?

For det andet: Kan skatteministeren bekreef-
te mediernes oplysninger om, at Told- og Skat-
testyrelsens embedsmand i ferste omgang var

imod konstruktionen, men siden &ndrede op-
fattelse?

For det tredje: £ndrede Told- og Skattesty-
relsen opfattelse efter dreftelse med skattemi-
nisteren?

Svend Aage Jensby (V):

Jeg sperger nu igen pa en lidt anden made,
for sé er vi helt sikre p4, at vi forstdr hinanden.

Er skatteministeren enig med mig i, at der
ikke er tale om en fusion, at der ikke er tale om
en fission, at der ikke er tale om en spaltning?

Hvis jeg far det bekraftet, vil jeg gerne sper-
ge: Hvilke skatteretlige regler, hvilken lovgiv-
ning skal det her bedemmes efter?

Skatteministeren (Stavad):

Spergsmaélet var forst, om reglerne er de
samme for opdeling af hensettelser i forhold
til overtagelse af aktiver og overtagelse i for-
bindelse med en fusion.

Det er de i rent skatteretlig henseende, altsa
principperne for opdeling af hensettelserne er
de samme, nanset om man stir i den ene eller
den anden situation, og derfor er det selvfolge-
lig ogsé afgerende, hvor mange situationer der
har varet, og om det er seedvanligt eller det er
usedvanligt.

Jeg er ikke helt sikker p4, at jeg fik fat i fru
Kirsten Jacobsens sporgsmal — der var en del
teknik deri — men vi far jo lejlighed til at veksle
ord om den her sag i et samréd i Folketingets
Erhvervsudvalg i morgen, hvor vi miske har
bedre muligheder for at komme i dybden.

Hr. Fogh Rasmussen stiller et spergsmal,
som jeg forstod sddan - lidt pakket ind — om
Told- og Skattestyrelsen af mig var blevet bedt
om at né frem til en konkret afgorelse.

Dertil er svaret nej. Hvad der s er sket i en
sag, der har strakt sig over nogle dage, har jeg i
sagens natur ingen mulighed for at sige meget
klogt om, i og med at jeg overhovedet forst
blev kontaktet i denne her sag pé et meget, me-
get sent tidspunkt.

Jeg tror, jeg har faet svaret pa hr. Fogh Ras-
mussens spergsmal, i hvert tilfelde som jeg
lyttede mig til det.

Kirsten Jacobsen (FP):

S& mé vi jo preve igen.
Skatteministeren siger, at opdelingen af hen-
sattelser er de samme, uanset om man laver



