797

26/10 93: 1. beh. af f. t. 1. vedr. statstilskud til malere m.v. i helarsboliger m.v.

798

[Boligministeren]

Jeg vil udtrykke en vis overraskelse over den
type argumentation. Jeg har lyttet, og sddan ly-
der det. Sa herte jeg ogsé, at fru Pernille Sams
meget gerne ville drefte det, og det synes jeg da
er meget opleftende i betragtning af, at Det
Konservative Folkeparti stemte imod alle for-
slag vedrerende skattereformen.

Her er en opfolgning af skattereformen. Jeg
synes, vi skal gd ind i en dreftelse, for jeg for-
star, at fru Pernille Sams faktisk var for forsla-
gene ogsd. S& lad os da gd ind og drefte det,
ligesom den tidligere regering flere gange kom
med lovforslag, og var der s tale om, at oppo-
sitionen paberabte sig forligsbrud, s& gik man
da ind i en forhandling om det. Her synes jeg
end ikke, der er mulighed for at sige, det er
forligsbrud, men jeg vil meget gerne ind i en
draftelse. Og jeg skal straks foranledige, at min
sekreteer aftaler et mede med fru Pernille
Sams. S4 kan vi drefte de gode forslag her.

Hvis vi nu tager klubvarelser, sa er det klart,
at jeg kunne have valgt et sarligt lovforslag,
lovforslag om klubvarelser, for sd havde det jo
ikke vaeret fotligsbrud. Men nu valgte jeg rent
teknisk at knytte det til en bestdende lov, sa
der blev en ekstra mulighed for at bruge stats-
tilskudsloven, og det kan forhabentlig ikke vee-
re forligsbrud. Jeg synes nok, at nar definitio-
nen af, hvad et forligsbrud er, gor, at man for
at undgd den debat skal komme med selvsten-
dige love, sa virker det noget overraskende pa
mig. Men lad os fa en god dreftelse, sa tror jeg
sdmend, vi finder gode losninger, iser nir jeg
herte, at vi faktisk er enige om substansen.

(Kort bemzarkning).

Pernille Sams (KF):

For protokollens skyld: Jeg har ikke sagt, at
jeg er enig i alle forslagene, men jeg har sagt, at
jeg er enig i elementer af forslagene.

Hermed sluttede forhandlingen.
Afstemning
Lovforslagets overgang til anden behand-

ling
vedtoges uden afstemning.

Forste nastformand (Ivar Hansen):
Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Bo-

ligudvalget. Hvis ingen gor indsigelse mod det-
te forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den nzaste sag pd dagsordenen var:

9) Farste behandling af lovforslag nr. L 23:

Forslag til lov om cendring af lov om individu-

el boligstotte. (Rykning af boligydelseslin m.v.).
Af boligministeren (Kofod-Svendsen).
(Fremsat 13/10 93).

Lovforslaget sattes til forhandling.
Forhandling

Lissa Mathiasen (S):

Lovforslaget om @ndring af boligstottereg-
lerne bestir af to hovedelementer. For det for-
ste en udvidelse af adgangen for pensionister,
der har modtaget boligydelseslan, til pa bag-
grund af rentefaldet at omlegge foranstdende
lan. For det andet tilpasning af boligstettelo-
vens basissatser for vandafgifter til sterrelsen
af de faktiske udgifter til vandafgift og vandaf-
ledningsafgift.

Hvad angar det sidste punkt vedrerende
vandafgifterne, kan vi naturligvis stette, at der
sker en sddan tilpasning i forhold til de fakti-
ske udgifter, sdledes at lovens satser kommer
til at svare til de forventede gennemsnitlige
samlede vandudgifter fordelt pd henholdsvis
vandafgift og vandafledningsafgiften.

Hvad angar det forste punkt, hvor der altsa
sker en udvidelse af adgangen for pensionister,
som har modtaget boligydelseslén, til ogs4 at
kunne udnytte rentefaldet, giver det sig selv, at
vi naturligvis er positive over for dette. Helt
indlysende er det naturligvis, at ogs& pensioni-
ster skal have mulighed for at omlegge hajt
forrentede lan til lavere forrentede lan. Helt
indlysende er det naturligvis, at pensionister
skal have mulighed for at udnytte den fordel,
der hermed er tale om, p4 samme made som
alle andre har mulighed for at opna en gkono-
misk gevinst ved at omlagge deres 14n til lave-
re forrentede 1an.

Nar jeg netop valger at udtrykke mig pa
denne méde, skyldes det, at jeg synes, det har
veeret lidt ubehageligt, at nogle har forsegt at
sla politisk ment af denne sag, at nogle har for-



