731

26/10 93: Foresporgsel vedr. kreditforeningers boykot af bl.a. landdistrikterne

732

[Mejdahi]

mer, ikke en pligt. Det er kreditforeningernes
ansvar, og det skal de holdes fast pa.

Men det er betenkeligt, hvis kreditforenin-
gernes udlanspolitik bliver den reelle planlzeg-
ningsfaktor i landdistrikterne. Planlegningen
skal ligge hos kommunalbestyrelsen. Men hvis
det offentlige — altsd kommuner, amt og stat —
ikke forer en aktiv politik i landdistrikterne, vil
det ogsd pavirke kreditforeningernes udlans-
politik.

Venstre vil ikke vaere med til at palaegge kre-
ditforeningerne direktiver for deres udlans-
virksomhed. De ma drive virksomhed inden
for realkreditlovens rammer. Men vi vil gerne
veere med til at henstille til dem, at de ikke
blacklister bestemte persongrupper, omrader
og erhverv. Vi er imod den kategorisering, som
vi har set tillgb til.

Vi vil derimod opfordre til, at det er en indi-
viduel vurdering, der i hvert enkelt tilfeelde
leegges til grund for 1dnudmaélingen. Med de
frihedsgrader, der er indlagt i realkreditloven,
herunder ogsd den konkurrencemulighed, den
giver, tror vi ogsé p4, at markedet normaliserer
sig igen. Kreditforeningerne skal jo ogsd tjene
penge, og det gor de kiin ved at lane penge ud.
Konverteringsbelgen kan jo ikke blive ved i én
uendelighed; sa skal renten i hvert fald falde
meget og i flere omgange.

Men for hurtigst muligt at fremme normali-
seringen pé landdistriktmarkedet kan regerin-
gen og Folketinget give en hjzlpende hand.
De fa virkemidler, som regeringen har skitseret
i handlingsplanen for udviklingen i landdi-
strikterne, ber udbygges, udvides og folges op.
De vil kunne stotte landdistrikterne. Det vil
gore det mere attraktivt at bo pa landet, og der-
for bliver der flere kebere til ejendommene, og
sd vil kreditforeningerne heller ikke vere si
karrige med lanudmaélingen. Men regeringen
har jo reelt kun to nye forslag med, nemlig de
millioner, der er afsat til forseg, og et forslag
om lokalrdd. Men i gvrigt en rackke gode for-
muleringer, det indremmer jeg.

Venstres forslag er — og det behaver ikke at
koste ret mange penge — at man fjerner nogle
af de restriktioner, der er i den pagzldende
lovgivning. Her tenker jeg péd forbedrede mu-
ligheder for at udvide eksisterende virksomhe-
der, mindre restriktive skilteregler, mindre re-
striktive regler for udkersel fra virksomheder,
mindre restriktive regler for etablering af af-

taegtshuse, oget adgang til at etablere ferieboli-
ger i landdistrikterne, liberalisering af nee-
ringsloven, sd vi far mulighed. for at f4 mobile
dagligvarebutikker, og stop for lukningstruslen
mod smd vandverker, private brende og bo-
ringer. Lad dog brendejerne selv bestemme,
om de vil drikke vandet, efter at de har fiet
analyseresultatet forelagt.

Man kunne flytte landzonekompetencen fra
amterne til kommunerne, som frikommunefor-
seget undersggte mulighederne for, og der kan
navnes mange flere ting, som Venstres ordfo-
rer ogsa redegjorde for ved debatten om land-
distrikterne den 11. marts i &r her i Folketinget.
Alt sammen for at fremme virkelyst og initiati-
ver i landdistrikterne. -

Men regeringen gér desvaerre den modsatte
vej pa en reekke omrader. Jeg kan blot nevne,
at man har bebudet stigende benzinpriser, at
man har vedtaget transportfradragsforringel-
sen, og sd at man steekker initiativer fra kystlin-
jerne og 3 km ind i landet med det forslag, der
ligger pa det omride. Regeringen har ogsa be-
budet et lovforslag om at forbyde elvarme i ek-
sisterende boliger. Det er en lille ting, men en
ting, der gar den forkerte vej.

Boligministeren nzvnte nogle generelle til-
tag, f.eks. rentefaldet, og det gleder vi os na-
turligvis over. Det er en stor fordel. Men for-
holdet landdistrikt/bydistrikt forrykkes jo ikke
med rentefaldet.

Jeg skal slutte med at kommentere de to
dagsordensforslag. SF’s og Fremskridtsparti-
ets forslag siger vi nej til, fordi vi ikke vil udvi-
de begrebet tolagsbelaning. Jeg kan godt un-
dre mig over, at Fremskridtspartiet stir som
forslagsstiller; det, der her foreslas, vil ikke bi-
drage til at forenkle tingene.

Regeringens dagsorden vil vi undlade at
stemme til. Vi ville sagtens kunne stemme for
det forste punktum, men vi vil ikke risikere at
blive taget til indtagt for. det andet punktum,
nemlig regeringens handlingsplan for landdi-
strikterne, fordi den ikke tager skyldigt hensyn
til de synspunkter, som vi har fremfort under
debatten om landdistrikterne. Vi foler ikke,
den er vidtgdende nok til at sikre landdistrik-
terne en storre kreditveerdighed.

(Kort bemearkning).
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