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[Miljøministeren] 

de, men det er ikke ensbetydende med, at det 
er en afgørelse, som Kommissionen skal træf- 
fe. 

Regeringen har truffet sin egen beslutning 
ud fra sit eget vurderingsgrundlag, men som et 
led i denne vurdering er indgået samtaler med 
brugere af institutionen, for at den beslutning, 
vi til sidst, traf, kunne sikre, at der kom en posi- 
tiv start på det nye agentur. 

Karen Højte Jensen (KF): 
Jeg forstår, at miljøministeren ikke vil be- 

kræfte eller i hvert fald svare på, hvorfor han i 
pressemeddelelsen hele tiden henviser til EU- 
Kommissionen, når det nu viser sig, at det er 
kommissæren, der alene personligt har udtalt 
sig. 

Ministeren bekræftede ikke, men det vil jeg 
bede ham om endnu en gang, at der ikke har 
været indvendinger, hverken fra Kommissio- 
nen eller fra formanden for Parlamentets mil- 
jøudvalg, mod den placering i Risø, som hele 
tiden har været forudsat. 

Miljøministeren (Svend Auken): 
Jeg vil kun henvise til, hvad jeg tidligere har 

svaret. Vi har i forbindelse med beslutningen 
spurgt brugerne af institutionen og de ansvarli- 
ge på området. Vi har lyttet til deres råd, men 
det kan selvfølgelig ikke fritage regeringen for 
det ansvar for beslutningen, der tilkommer re- 
geringen i denne forbindelse, nemlig at forbe- 
rede agenturet på en sådan måde, at der ligger 
et gennemarbejdet projekt for Miljøagenturets 
bestyrelse, når man både ved det første og ved 
det følgende møde skal tage endelig stilling til 
lejemål osv. for den nye institution. 

Karen Højte Jensen (KF): 
I den pressemeddelelse, jeg allerede har om- 

talt, står: 
»Da Det Europæiske Miljøagentur ikke skal 

være en forskningsinstitution,...« -  og så står 
der noget videre, det er ikke så relevant at tage 
med her -  ». . .  så vurderer man altså, at det 
ikke skal ligge ved Roskilde.« 

Jeg vil gerne bede ministeren bekræfte, at 
grundlaget for hele beslutningen om Miljø- 
agenturet, nemlig Rådets forordning, ikke er 
ændret siden 7. marts 1990. Derfor forstår jeg 
ikke denne argumentation. 

Samtidig vil jeg henvise til nogle af de svar, 
som ministeren gav mig her sidste onsdag. Mi- 
nisteren svarede, at det var Miljøagenturets be- 
styrelse, der bestemmer, hvor det skal være, og 
i den forbindelse spiller det naturligvis en stor 
rolle, hvad Kommissionens holdning er. 

Ministeren sagde også, at det ville være for- 
nuftigt at drøfte spørgsmålet med Kommissio- 
nen, før regeringen gjorde sin indstilling fær- 
dig. Mener ministeren, at det var en særlig god 
fremføring her i Folketinget at sige, at der skul- 
le være drøftelser, når beslutningen blev taget 
et par timer efter? Der kan jo ikke have været 
drøftet beslutning med Kommissionen. 

Miljøministeren (Svend Auken): 
Det er svært for mig at få hoved eller hale i 

det, som fru Karen Højte Jensen spørger om. 
Jeg har redegjort for proceduren, og den rede- 
gjorde jeg også for sidste onsdag. Men ud over 
de utallige svar, jeg har givet i Folketingets ud- 
valg, og som jeg selvfølgelig står ved, og det 
talepapir, der er blevet offentliggjort, har jeg 
ikke yderligere at tilføje, bortset måske fra et 
enkelt hjertesuk: Denne regering har ligesom 
tidligere regeringer bestræbt sig på, kæmpet 
for og gjort en indsats for at få Miljøagenturet 
til Danmark, for det giver os fantastisk gode 
muligheder for at blive knudepunktet for mil- 
jøudviklingen i Europa, men glæden over, at 
de fælles bestræbelser er lykkedes, er nu ved 
helt at fortone sig i et sådant 홢 undskyld jeg 
siger det -  partipolitisk spilfægteri, og det er 
jeg meget ked af. 

Jeg skal til besvarelse af det eneste nye 
spørgsmål, som fru Karen Højte Jensen frem- 
førte, sige, at efter forordningen for Miljøagen- 
turet er der ikke tale om, at Miljøagenturet 
skal være en egentlig forskningsinstitution, og 
deri er der ingen ændring sket fra dengang og 
til nu. Det er en institution, som naturligvis i 
høj grad skal støtte sig på videnskabelige data, 
men det er ikke nogen egentlig forskningsinsti- 
tution. De opgaver, agenturet har, er sammen- 
satte og meget forskellige, men det kan ikke 
med nogen rimelighed karakteriseres som en 
forskningsinstitution. 

Første næstformand (Ivar Hansen): 
Fru Karen Højte Jensen. Sidste spørgsmål. 

Karen Højte Jensen (KF): 


