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[Gade]
Skriftlig begrundelse

Af det anleegsbudget, som ministeren frem-
sendte til Folketinget den 18. november 1993,
fremgar det ikke, om bestyrelsen for Oresunds-
konsortiet, ligesom det har veret tilfeldet med
A/S @resundsforbindelsen, har vedtaget det
fremsendte anlegsbudget. Derimod fremgar
det, at Sund & Belt Holding A/S ikke har fo-
retaget en realitetsbehandling af de to budget-
ter.

Gade (SF):

Jeg synes, at vi har brug for at fa lidt mere
afklaring omkring de budgetter, som er offent-
liggjort vedrerende @resund, specielt fordi
budgettet fra Sund & Belt nermest har varet
lanceret, som om det nu var klart, at det var det
endelige budget, og derfor vil jeg i dag gerne
have at vide, ombestyrelsen for Qresundskon-
sortiet har vedtaget og dermed godkendt det
budget, som er blevet fremsendt af Sund &
Bezlt. ”

Trafikministeren (Helge Mortensen):

P4 det kan jeg svare helt konkret, at det har
Oresundskonsortiets bestyrelse. Det fremgar af
det materiale, der er fremsendt til Trafikudval-
get og Miljoudvalget, side 1. Dér stdr, at Ore-
sundskonsortiets bestyrelse pa sit mode den 8.
november 1993 har besluttet at fremsatte et
anlaegsbudget pa 11.260 mio. dkr. Og det slut-
ter med, at basisbudgettet efter beregningen i
anlagsbudgettets forudsaetninger udger 12,180
mio. dkr., hvilket ogsa fremgér af det brev, der
er oversendt.

Med hensyn til den sidste del af spergsma4-
let, om, hvordan de danske medlemmer har
forholdt sig, ma jeg sige, at jeg betragter besty-
relsesmoderne som fortrolige eller, som der
star her pa mit talepapir, konfidentielle, og at
det ikke giver anledning til — hverken p4 bag-
grund af spergsmal eller pa baggrund af det
regnskab, jeg har faet — at stille spergsméal om
de enkelte bestyrelsesmedlemmers stilling i
denne sag.

Gade (SF):

Jeg forstdr altsa, at det er vedtaget i Qre-
sundskonsortiet.

Derefter opstar sa det spergsmal, om Jre-
sundskonsortiet har taget stilling til fordelin-

gen med hensyn til airside-tunnelen. Det er jo
en tunnel, hvor de udgifter, man nu legger op
til, skal fordeles p& en sddan méade, at det er
svenskerne, der skal betale for tunnelen ude
ved lufthavnen.

Og dér vil jeg gerne have at vide: Er det si
afklaret i @resundskonsortiet, som jo har bade
dansk og svensk deltagelse?

Trafikministeren (Helge Mortensen):

Dertil ma jeg svare, at det ikke er afklaret.
Det vil ogsa fremgé af en skriftlig besvarelse,
som hr. Gade har bedt om, og som er péa vej til
hr. Gade.

Det er sddan, at der i @resundskonsortiet er
en konflikt med hensyn til de danske landan-
leg, en strid om betalingen i forhold til an-
legsloven og de aftaler, der er indgiet med
Sverige om, hvor greensen gar, om den gér pa
den kunstige o eller folger den oprindelige
kystlinje.

Gade (SF):

Jeg er forvirret, for pad den ene side far jeg at
vide, at budgettet er godkendt i Oresundskon-
sortiet. Og det vil altsa betyde — sddan som jeg
ma gd ud fra at svaret er formuleret — at de
danske repraesentanter har stemt for det bud-
get, der er vedtaget i Oresundskonsortiet.

P& den anden side fir jeg at vide, at det er
uafklaret, hvordan finansieringen af tunnelen
og jernbanestationen ved lufthavnen skal for-
deles mellem kyst til kyst-forbindelsen og
landanleggene. Men kyst til kyst-forbindelsen
er jo en del af det budget, som konsortiet skal
tage stilling til.

Derfor vil jeg sperge endnu en gang, om mi-
nisteren kan hjzlpe mig ud af forvirringen
vedrerende pengene til finansiering af statio-
nen ved lufthavnen.

Trafikministeren (Helge Mortensen):

Ja — altsd efter min opfattelse! Men jeg vil i
ovrigt papege, at nu gir spergsmalet lidt ud
over det, der oprindelig er spurgt om.

Jeg vil gerne papege vedrerende airside-tun-
nelen, at den ikke omfatter selve stationen.
Stationen er et anlag, som herer under de dan-
ske landanleg, men dettes, skal vi sige fysiske
bygninger, overdeekningen osv., er en opgave,
der skal loses i forbindelse med det serlige an-
leg, der skal opferes i tilknytning til en ny an-
komsthal derude.



