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[Statsministeren]

dybere i den udenrigs- og sikkerhedspolitiske
situation, for det er jo langt mere komplekst
end alene at bidrage lidt til underholdningen
med, hvorvidt der skal stilles forslag om folke-
afstemning om Vestunionen eller ej. Det er en
forkortelse af dagsordenen i den europaiske
kompleksitet, som Europa ikke fortjener.

Hvis jeg skal bidrage lidt til kompleksiteten i
diskussionen om Vesteuropa og Den Vesteuro-
paiske Union, vil jeg naevne bare et par ekstra
pointer i forlengelse af det, udenrigsministe-
ren var inde pa: Diskussionen om out of area i
forhold til NATO, Tysklands forfatning og
Tysklands muligheder for at deltage. Det fjer-
de EFTA-land, der anseger, hedder Ostrig,
som i sin forfatning har lignende bestemmel-
ser. Balancepunktet i forholdet mellem NATO
og Vestunionen: Kan man forestille sig, at
Centraleuropa kan knyttes til Vestunionen
uden at vare knyttet til NATO? Kan man fore-
stille sig, at USA glemmer at t&enke pa, hvor-
dan Rusland vurderer centraleuropaiske lan-
des tilknytning til NATO? Det kan man nap-
pe.

En samtale, jeg havde for ganske nylig med
prasident Vaclav Havel i forbindelse med
Wienkonferencen mellem de 32 landes stats-
og regeringschefer, bekreftede meget tydeligt
vores felles erkendelse af, at den vesteuropz-
iske og esteuropeiske sikkerhedspolitiske ud-
vikling i dette &rhundrede og i det naste natur-
ligvis ikke alene er et spergsmal om Vestunion
eller ej — og slet ikke et spergsmal om at disku-
tere den uafhengigt af den russiske tilstedeva-
relse.

Der er mange, mange balancespergsmal, der
langtfra er afklaret. Der er et s4 uafklaret bille-
de, som inddrager s4 mange andre elementer
end alene de militere, at der er god grund til at
sige: Serigs debat, ja, lad os endelig tage den,
for det er der god grund til og ogsa til have den
med som et varigt indslag i vores optagethed af
Europa; men lad os ikke indsnzavre billedet til
alene ‘at veere sporgsmaélet om for eller imod
Vestunionen, for det er langt, langt bredere og-
sd uden for tv-kameraernes rakkevidde.

(Kort bemerkning).

Annette Just (FP):

Statsministeren siger med rette, at jeg blev
forbleffet over, at den samlede udenrigshandel
fra Unionen til tredjelande kun er pa 7 pct. Jeg

er ganske enkelt forbleffet over den manglen-
de forstéelse for, at der her ligger en mulighed
for — med en koordineret indsats og alle de an-
dre fine ord, som statsministeren plejer at elske
at bruge — at skabe 15 mio. arbejdspladser in-
den for Unionen ved at fi oget eksporten.

Jamen det er da fjollet, at vi i den lille del af
Europa, som hedder Den Europaiske Union
pa nuvaerende tidspunkt, tror, at vi er os selv
nok og kan ngjes med at handle med os selv,
og s& i evrigt samtidig siger, at vi vil da godt
sige ja til GATT, men vi ved ikke rigtig, hvad vi
skal bruge det til. Det er jo i virkeligheden
konklusionen pa det, statsministeren sagde: Vi
vil gerne sige ja til GATT-forhandlingerne,
men vi ved ikke, hvad vi skal bruge dem til.

Vi skal bruge dem til at f4 samhandelen i
gang. Vi skal til at eksportere. Vi laver s man-
ge ting i den del af Europa, som vi tilherer,
nemlig Den Europeiske Union. Derfor skal vi
altsa ikke bare g& rundt og passe pd pessimis-
men; GATT giver os mulighed for optimisme,
hr. statsminister, og det er derfor, vi skal sl&
fast, at det er gennem fri handel pa verdens-
plan, at vi kan redde vor del af Europa og der-
ved fé gget samarbejdet ogsd med resten af Eu-
ropa og fa noget fornuftigt ud af det.

(Kort bemaerkning).

Ellemann-Jensen (V):

Statsministerens afsluttende bemarkninger
fyldte mig med en let undren. Statsministeren
har jo fuldstendig ret i, at sikkerhedspolitik i
dagens Europa er meget, meget mere og andet
end krudt og kugler, isenkram og militer. Det
ved jo enhver, der har beskeftiget sig med de
ting i de senere ar.

Statsministeren led imidlertid, som om det
var en helt ny erkendelse, der gjorde, at man sé
ikke var i stand til at diskutere enkelte dele af
problemet her og nu, og statsministeren brugte
det som en undskyldning for at udskyde debat-
ten om nogle .af de vigtigé beslutninger, vi
kommer til at treeffe i Danmark i de kommen-
de ar, nar det gaelder vores egen placering i det

— indrommet — uhyre komplekse billede, som
en ny europ&isk 31kkerhedsordn1ng vil komme
til at udgere.

Men sd mé jeg sporge statsmmlsteren hvor-
dan statsministeren ser det muligt for Dan-
mark at std som det eneste europaeiske NATO-
land, der hverken er medlem af eller associeret



