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[Udenrigsministeren]

Danmark er helt og fuldt uden afkortning
med i den diskussion. Jeg ma helt afvise fore-
stillingen om, at Danmark ikke deltager med
fuld styrke i at udforme en sadan- stabilitets-
pagt, og jeg kan sige, at det forhold, at vi ikke
fuldt er medlemmer af Vestunionen, men ob-
servaterer, pa ingen made forhindrer Danmark
i at spille en hel og fuld rolle i dette arbejde.

Det andet store initiativ er et NATO-initi-
ativ. Det udspringer af ensker hos de central-
og esteuropziske lande om at f& imedekom-
met nogle sikkerhedsbehov. De foler selv, at
de befinder sig i en usikker situation. De har
store, militert svert bevebnede naboer, som
for at sige det lidt mildt er pohtlsk under for-
andring — man kan ogsa sige i krise — og de
foler, at de har behov for at sikre sig selv pa en
anden made, end de er sikret i dag.

P4 den baggrund har den amerikanske rege-
ring spillet ud med et forslag om »Partnership
~ for Peace«, som skal dreftes pa NAToftopma-

det den 10. januar. Dette »Partnership for

Peace«-udspil er blevet meget godt modtaget i
hele Europa, i hele NATO-kredsen. Ideen er
den, at der skal indgés tosidige aftaler mellem
NATO og de enkelte central- og esteuropz-
iske lande. Det er rammeaftaler, der indgas
mellem NATO og de enkelte lande. Med disse
aftaler folger nogle forpligtelser for landene til
at respektere menneskerettlgheder f.eks. at
fastholde demokratiske styreformer.

Endelig indeholder »Partnership for Peace«
ogsa en ret til for de lande, der pa den méde er
med i det, at opna konsultation med NATO,
hvis der opstar situationer, som de feler truer
deres 51kkerhed — en form for ret til konsulta-
tion i visse situationer.

Danmark deltager helt og fuldt og uden af-
kortning i arbejdet med at omsette disse ideer,

som er fremsat fra amerikansk side, til politisk -

virkelighed. Der er meget godt stof ogsé i dette
udspil fra amerikansk side. P4 ingen méde er
vi her hemmet af, at vi ikke er medlemmer af
WEU. v

- P4 et enkelt punkt har der veeret forsogt et
storre udspil, der havde tilknytning til WEU.
Frankrig og Tyskland havde forestillet sig og
foresldet, at lande med Europaaftaler kunne
blive associeret i forhold til WEU. Det er en
tanke, som blev noje droftet pA WEU’s mede
her for ganske kort tid siden. Jeg kan sige, at
det ikke er en tanke, der vandt tilslutning. Det

er en tanke, som blev ganske kraftigt tilbage-
vist af de ovrige medlemmer af WEU, og det
blev' den; fordi det er en tanke, der rejser en
reekke spergsmal, som ingen i dag kan besvare.

Jeg vil kun rejse.ét af dem, og det er sporgs-
malet om Baltikum. Hvis det er lande med Eu-
ropaaftaler, der kan blive associeret til WEU,
hvad s& med Baltikum? De har jo ikke en Eu-
ropaaftale. Skulle de sa std udenfor? Noget sa-
dant ville set fra et dansk synspunkt vere over-
ordentlig beklageligt, og jeg er sikker pa, at de
baltiske lande ville finde, at det var en darlig
lesning netop pa deres sikkerhedsproblemer,
fordi det ville isolere dem endnu mere, end de
er i gjeblikket. )

Det er, hvad der har vearet af storre udspil
pa WEU-siden. Og her er det, jeg sporger: Ja-
men hvad er det si, der har forandret sig s&
vaesentligt? Der ef intet i udviklingen af WEU,
der har forandret sig voldsomt. Jeg vil her foje
til, at WEU da har en rolle at spille og spiller
en rolle. Det kan ogsd teenkes, at WEU i &rene,
der kommer, far en storre rolle at spille. Det
tor jeg slet ikke afvise, og det ville da vere
dumt at afskare sig fra, at noget sddant kunne
komme til at foreligge. Men den har altsa ikke
i dag faet en sadan sterre og central rolle for
udviklingen af en ny‘europ&isk sikkerheds-
struktur, som er det, vi bakser med, bide nar
det drejer sig om stabllltetspagten og-om ud-
spillet inden for NATO ‘om »Partnershlp for
Peace«.

Det er den ene bemerkning, jeg har til det
forslag, som Venstre i dag har stlllet o

Den anden bemaerkmng, jeg vil gcare, er, at
dette her jo i virkeligheden ikke drejer sig om’
WEU og medlemskab af WEU frem for obser-
vaterpost. Det drejer sig om deltagelse i den
forsvarspolitiske .dimension. Det er. ikke et
spergsmal om, hvorvidt man skal have den ene
eller den anden kasket pa inden for WEU. Jeg
vil gerne lige citere fra Maastricht, art. J 4, stk.
2, hvor der star: ‘

»Unionen anmoder Den Vesteuropamske ‘
Union, der udger en integreret del af udviklin-
gen af Den Europiske Union, om at udarbej-
de og iverksette de af Unionens afgarelser og
aktioner, der har indvirkning pé forsvarsomré-
det.«

‘WEU er ikke til at skille ad fra den forsvars-
pohtlske dimension inden for EU: Og derfor
vil jeg sige til Venstre, at hvis dette er en tanke,



