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[Jørn Jespersen] 

ning afbrænder forurenet spildolie, hvor man 
opfylder kravene til emission af tungmetaller 
alene ved, at spildolien fortyndes med store 
mængder af renere brændsel. 

SF ønsker ikke at medvirke til at fremme en 
sådan udvikling gennem tilskud. Tværtimod 
vil vi gerne benytte lejligheden til at få præci- 
seret i loven gennem et ændringsforslag, at de 
fastsatte krav om emission ikke må kunne op- 
fyldes ved fortynding. Den mere forurenede 
spildolie bør afbrændes dér, hvor der er bedst 
røgrensning, nemlig på Kommunekemi. 

For det andet undrer vi os over, at lovforsla- 
get ikke tager fat på at løse et stort problem 
med spildolie, nemlig den manglende systema- 
tiske indsamling af spildolie fra skibe i danske 
havne. Hvordan vil regeringen sikre indsam- 
ling af denne olie, og hvordan vil det kunne 
indgå i denne lovændring? 

Som det sidste punkt ønsker vi, at lovforsla- 
get bliver benyttet til at få et overblik over, 
hvordan Kommunekemis afbrænding af im- 
porteret spildolie hænger sammen med de 
funktioner, Kommunekemi i øvrigt har. 

Med de bemærkninger skal jeg sige, at SF 
som udgangspunkt er positive, men vi ønsker 
nogle ændringer og præciseringer og håber, at 
der vil være vilje til at få dem indarbejdet. 

Aage Brusgaard (FP): 
Jeg er jo i den lidt uheldige situation, at jeg 

er nødt til at rose regeringen for dette loviniti- 
ativ. 

Det var den tidligere regering, der indførte 
loven, som pålagde spildolie en afgift på 2.000 
kr. pr. t, og vi ved jo, at spildolie er en olie, der 
er betalt afgift af én gang, så det er absolut en 
dobbelt beskatning. Derfor er vi 100 pet. enige 
i, at man burde kunne få afgiften tilbage, selv 
om der vel på en eller anden måde vil ske en 
vis dobbeltadministration, når man først skal 
tage en afgift af spildolien og bagefter give 
dem, der bruger spildolien, afgiften tilbage. 

Der står -  og jeg tror også, at det var det, hr. 
Filt Jensen var inde på -  at det kun er fjernvar- 
meværker, der kan få afgiften tilbage. Derfor 
vil jeg godt spørge: Hvis det er en privat virk- 
somhed, et tømrerværksted, autoværksted 
osv., der fyrer med spildolie, og dem er der 
faktisk godkendt en del af, kan de så også på 
lige fod med fjernvarmeværkerne søge afgiften 
tilbage? 

Men udgangspunktet for Fremskridtspartiet 
er altså, at vi er positive over for lovforslaget, 
og vi må så håbe, at de berørte parter vil kom- 
me i samråd i udvalget, hvis der er problemer, 
som vi politikere ikke lige kan få øje på. 

Vibeke Grønbæk (RV): 
Det foreliggende lovforslag er helt i tråd 

med Det Radikale Venstres holdning til både 
indsamlings- og genbrugsprincipperne. 

Hidtil har spildolien været brugt som 
brændsel til fjernvarmeproduktion, men efter 
at olieafgiften er kommet til, er det ikke længe- 
re fordelagtigt for nogen, og derfor mener vi, at 
det initiativ, der nu bliver taget, er udmærket, 
og vi skulle også gerne fremover kunne konsta- 
tere en 100 pet. indsamling af spildolien, som 
selvfølgelig bliver bortskaffet på en miljømæs- 
sigt forsvarlig måde. Vi er også opmærksom 
på, at de fleste organisationer og myndigheder 
tilslutter sig forslaget. 

Vi forstår ikke rigtig KL's afstandtagen. Vi 
mener faktisk, at dette forslag netop er et godt 
incitament for at få indsamlet spildolien. Vi er 
dog enige med KL i dens betragtninger om 
spildolien fra skibe, og det vil jeg meget gerne 
have at vi undersøger under udvalgsarbejdet. 
Det kan være, at det ikke er noget problem, 
men jeg synes, at det kunne være væsentligt at 
få taget de betragtninger med; der er også flere 
af ordførerne, der før har nævnt det. 

Med disse betragtninger skal Det Radikale 
Venstre støtte forslaget. 

Ole M. Nielsen (KRF): 
Dette er en bureaukratisk facon, det er frem 

og tilbage, men det er et godt formål, og når 
der ikke var andre måder at gøre det på, kan vi 
selvfølgelig tilslutte os forslaget. 

Miljøministeren (Svend Auken): 
Jeg vil gerne takke ordførerne for den positi- 

ve modtagelse, som jeg tager som udtryk for, at 
vi kan få en hurtig og saglig behandling i Fol- 
ketingets Miljø- og Planlægningsudvalg af det- 
te lovforslag, som vi meget gerne ser fremmet. 

Det siger sig selv, at der i dag er problemer 
med at opretholde de gode indsamlingsord- 
ninger, der findes på dette område, så jeg siger 
tak til ordførerne for den positive holdning, de 
har lagt for dagen. 


