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. Det er en bekostelig affeere med alle de men-
nesker, der har fiet deres levebred i rdd og
kommissioner og organisationer. Venstre afvi-
ser lovforslaget.

Jens Jorgensen (KF): .

Da vores ordferer, fru Anne Birgitte Lund-
holt, ikke kan vare til stede, skal jeg pd Det
Konservative Folkepartis vegne sige, hvad vo-
res stilling er til lovforslaget.

At miljespergsmal ma og skal indtage en
central rolle i dagens politiske beslutningspro-
ces, er Det Konservative Folkeparti ikke uenig
med SF i. Det er faktisk vores opfattelse, at det
ogsé er tilfeeldet i dag.

Det Konservative Folkeparti har gennem
mange ars praktisk politisk arbejde vist, at vi
tager miljospergsmalene alvorligt. Det Kon-
servative Folkeparti mener ogsd, at det er en
naturlig ting, at vi inddrager miljesporgsmaél i
debatten om beslutninger her pé Christians-
borg.

SF foreslar nu, at der i Det @konomiske Rid

udnaevnes personer med en speciel ekologisk
“viden, hvad det sd end er i denne sammen-

heng.

Det ma vi se pa: hvilke opgaver netop Det
Okonomiske Rad har. Det er at se bredt pd de
gkonomiske konsekvenser af forslag og den
forte politik samt af den udvikling, der sker
omkring os.

Der er mange faktorer, der indgér, nar der
skal drages skonomiske konsekvenser. En af
disse faktorer er miljo, andre faktorer er social-
politik, infrastruktur, beskeftigelse, og der er
meget mere.

Meningen med Det @konomiske Rad og
dets medlemmer er netop, at der er tale om ge-
neralister udi det gkonomiske. Derfor ville det
ikke veere hensigtsmeessigt, om en enkelt faktor
fik selvstendig reprasentation.

Selvfolgelig skal radet ogsd tage hensyn til
det okologiske aspekt, men hvis radet skal fun-
gere, mé der kreeves storst mulig neutralitet.

. S4 selv om vi principielt er enige med SF i,
at det gkologiske aspekt naturligvis er vigtigt i
dagens Danmark, kan vi ikke stette det kon-
krete forslag.

Annette Just (FP):

Om der er tale om rad, kommissioner eller
udvalg, s er SF altid ekspert i at finde en god
undskyldning for at nedsatte et nyt.

Her har vi sa endnu et. Nu skal man have et
skonomisk interesseret gkologisk udvalg.

Ja, det er jo det, der stir. Man vil gerne have
en samordning af de forskellige ekonomiske
og ekologiske hensyn, s SF behever simand
ikke se s undrende ud. ,

Men et skonomisk-ekologisk udvalg kan
Fremskridtspartiet heller ikke ga ind for. Til
gengeld kunne vi gd ind for det, hvis man kom
med et reelt og konstruktivt forslag om at ople-
se mindst ni tiendedele af alle de udvalg, vi
har. -

Jorgen Estrup (RV):

Da Det @konomiske Rad blev fadt for ca. 30
ar siden, var det i hgj grad et radikalt barn, og
det faderskab er vi ikke kede af at vedkende os
ogsd i dag. ’

Vi synes faktisk, Det @konomiske Rad bade
har udfyldt en vigtig opgave, og at det skal bli-
ve ved med at udfylde en vigtig opgave.

Derfor vil jeg godt starte med at understre-
ge, at fra radikal side onsker vi fortsat at beva-
re et egentligt okonomisk rad, som har gkono-

mien i centrum.

Men vi ensker selvf@lgehg ogsé, at Det @ko-
nomiske R&d skal tilpasse sig de-krav, som
samfundsudviklingen stiller, og derfor er mit
n&ste budskab, at vi har stor forstaelse for det,
SF siger med sit forslag: Der er behov, og det
er et behov, som Det Okonomiske Rad allere-
de har indset, for at kombinere ekonomiske
reesonnementer og hensyn til miljoet.

En af de méske mest n®rliggende betragt-
ninger er-jo, at hvis man vil forene gkonomisk
vaekst og baeredygtig udvikling, er man nedt til
at indbygge miljohensyn helt centralt i r&son-
nementerne.

Det var allerbedst, hvis vi kunne gore det
med prismekanismen, sddan at vi, hver gang vi
foretog en handling — hvad enten det métte va-
re som private forbrugere eller som virksomhe-
der, eller det matte veere efter en samfunds-
messig betragtning, nér det er Folketinget el-
ler regeringen, der handler — indregnede de
fulde omkostninger. P4 den made ville vi vaere
sikker p4, at vi ogsd tog hensyn til miljoet i det
omfang, det var nodvendigt.

Den slags betragtninger mener jeg selvfolge-
lig-at Det Gkonomiske Rad i allerhojeste grad
skal tage hejde for, og derfor synes jeg, at man
ber overveje en made, hvorpd man kan styrke



