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Den næste sag på dagsordenen var: 

2) Første behandling af lovforslag nr. L 59: 
Forslag til lov om ændring af  lov om tilskud til 

efteruddannelse inden for jordbrugserhvervene. 
Af landbrugsministeren (Erling Olsen, fg.). 
(Fremsat 3/11 93). 

Lovforslaget sattes til forhandling. 

Forhandling 

Bjarne Laustsen (S): 
Da vores ordfører, hr. Erling Christensen, 

ikke kan være til stede, skal jeg fremlægge sa- 
gen. 

Det drejer sig om efteruddannelse inden for 
jordbrugserhvervene, og i aftalen af 6. april i år 
mellem landbrugsministeren og landbrugets 
organisationer indgik også, at efteruddannel- 
sesloven skulle ændres og gøres permanent. 
Det synes vi i Socialdemokratiet er- en god idé, 
også fordi den nuværende lov er vokset op i 
vores have; vi måtte faktisk i 1991 vedtage lo- 
ven uden om de daværende regeringspartier. 

Uden at gå i detaljer med indholdet i det fo- 
religgende lovforslag vil jeg gerne fremhæve 
den større fleksibilitet med hensyn til kursus- 
støtten. Også kursusstøtten til obligatoriske 
kurser finder vi er en god idé. Her tænker jeg 
selvfølgelig særligt på sprøjtekurserne. Det er 
væsentligt for os hele tiden at tænke på at få 
mindsket mængden og brugen af sprøjtegifte. 

Kort og godt synes vi i Socialdemokratiet, at 
forslaget er i pagt med tiden; vi støtter det der- 
for og regner med en hurtig udvalgsbehand- 
ling, da der er mange tusinde landmænd, der 
skal igennem disse kurser inden 1. marts 1995, 
og vintermånederne er traditionelt den store 
kursussæson. 

Jens Jørgensen (KF): 
Må jeg begynde med konklusionen på vores 

indstilling til dette lovforslag: Vi synes, det er 
godt. Vi vil med det samme sige, at vi vil gøre 
vort til, at det får en hurtig og smidig udvalgs- 
behandling, og hvis det går, som vi ønsker, ser 
vi det meget gerne anden- og tredjebehandlet 
inden jul. 

Det, der ligger i lovforslaget, som vi holder 
af, er, at det lægger op til en opkvalificering af 
arbejdsstyrken inden for dansk landbrug. Det 

drejer sig ikke mindst om sprøjtecertifikaterne, 
det drejer sig om en lang række andre ting. Jeg 
synes, det er godt, at man nu, hvor loven skal 
gøres permanent, gør det så tidligt, at de orga- 
nisationer og institutioner, der skal sørge for, 
at kursustilrettelæggelsen bliver optimal, vir- 
kelig får en planlægningsfase, de kan arbejde 
ud fra. 

Jeg hæfter mig meget ved, at man som et ge- 
nerelt synspunkt indskrænker perioden fra fem 
dage til tre dage. Det betragter vi som en smi- 
diggørelse af den nuværende midlertidige ord- 
ning, og vi synes hele vejen igennem, at de ele- 
menter, der ligger i det, svarer til vore ønsker 
også i andre sammenhænge om det, jeg nævnte 
tidligere: opkvalificering, en forbedring af mu- 
lighederne og en smidiggørelse af hele syste- 
met omkring efteruddannelse og videreuddan- 
nelse. Så derfor -  med de argumenter -  kan jeg 
endnu en gang konkludere: Vi støtter lovfor- 
slaget, og vi vil arbejde meget positivt for en 
hurtig gennemførelse. 

Kirsten Kimø (V): 
Da Venstres ordfører, hr. Mejdahl, ikke kan 

være til stede, så skal jeg her fremføre Venstres 
synspunkter. 

Aftalen, som regeringen indgik med dele af 
landbrugets organisationer den 6. april 1993, 
omfattede også en aftale om, at regeringen vil- 
le fremsætte lovforslag om en uændret videre- 
førelse af loven om efteruddannelse i landbru- 
get. Venstre har ikke deltaget i det forlig, som 
landbrugets organisationer tilsyneladende på 
daværende tidspunkt var så tilfredse med. 

Ønsket om efteruddannelse på landbrugs- 
området har været voksende siden lovens 
ikrafttræden; den udvikling synes at fortsætte, 
og det er en god idé. Landbrugserhvervets fal- 
dende indtjening og stigende omkostninger 
gør så, at det er nødvendigt med offentlige 
midler også til dette formål. 

Det meget positive ved lovforslaget er, at lo- 
ven gøres permanent. Positiv er også mulighe- 
den for fremover at opnå støtte til kurser af 
ned til tre dages varighed i stedet for de tidlige- 
re krav om femdageskurser. Det vil sandsynlig- 
vis yderligere styrke interessen for efteruddan- 
nelse inden for landbruget. 

Man kan dog have sine tvivl, om 10 mio. kr. 
pr. år er nok. At de øgede omkostninger til 
Jordbrugsdirektoratets udgifter til administra- 


