1837

11711 93: 1. beh. af f. t. 1. vedr. beskatning af andelsselskaber

1838
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elig. Det skulle vel gore det muligt, at vi kunne
samles — forhabentlig meget bredt — om dette
lovforsiag. .

Vel, jeg ser selvfolgelig vanskeligheden, nar
nogle har ensket de femten procent sat ned og
andre har ensket de femten procent sat. op.
Men det, jeg har lyttet mig til, ogsa i forhold til
det punkt, som er afgarende, er, at vi har en
felles malsetning, nemlig at vi er enige om, at
vi ensker at give andelsbevagelsen gode mu-
ligheder ogsa fremover.

Jeg har ogsé lyttet mig til — men det er jeg
lidt mere i tvivl om — at der er enighed om, at
den balance, vi finder, ogsé skal efterlade nog-
le rimelige konkurrencevilkar for virksomhe-
der, der har organiseret sig pa forskellig vis —
altsa dér, hvor vi har andelsselskaber, der er
ude pa nejagtig det samme marked og har en
fuldsteendig ens kundekreds, som man konkur-
rerer om, og hvor man eksempelvis konkurre-
rer med et selskab, der driver nejagtig den
samme slags virksomhed, bare i aktieselskabs-
form — og det er den balance, der i hvert fald er
tilstreebt med dette lovforslag.

Ud fra alt, hvad jeg har kunnet samle op, er
det en nogtern konstatering, at dette lovforslag
ikke vil skabe nogen problemer i forhold til
mejerisektoren og i forhold til slagterisektoren,
for dér er spergsmaélet om ikkemedlemshandel
sadan set et ikkeeksisterende problem. Derfor
kan vi ogsa — hvilket jeg ogsa har lyttet mig til i
debatten her — nesten koncentrere debatten
om grovvaresektoren. Dér kan jeg ikke lade
vere med at gore opmarksom pi, at det, der
stort set lige sa sikkert som historien hver som-
mer om Loch Ness-uhyret har fiet debatten
om andelsbeskatningen til arligt at dukke op,
har varet, at man har folt, at der har veeret gan-
ske store urimeligheder og konkurrencefor-
vridninger inden for grovvaresektoren, alt efter
om man har veret organiseret som andelssel-
skab eller som aktieselskab.

Det, der var vores felles grundlag for at
fremsatte det beslutningsforslag, som bevirke-
de, at der blev nedsat et udvalg, var for det for-
ste at prove at fa skabt et regelset, hvor man
ikke i kombination med andre af vore regelsat
kunne misbruge andelsselskabsbeskatningen i
forhold til den almindelige aktieselskabsbe-
skatning. Det er en mals@tning, som vi har va-
ret enige med andelsbevagelsens folk om. Dér
har de veeret enige i, at de bestemt heller ikke

onsker en debat om andelsbeskatningen, som
kan vare skadelig, og som kan sette sporgs-
madlstegn ved, om vi nu ogsa fortsat skal have
et skattesystem, som lige nejagtig er tilpasset
andelssektorens sarlige forhold. Derfor har vi
— oplever jeg — haft et felles udgangspunkt.

Den anden mélsatning gik ud pé at preve at
fa skabt et regelsaet, som kunne fa skabt ro om-
kring dette her. S& dér, hvor der har veret rejst
berettiget kritik — ogsa berettiget politisk kritik
— i forhold til andelsbeskatningen og i forhold
til andre beskatningsformer, har vi haft en fal-
les méls@tning om at komme med et lovfor-
slag, som kunne sikre, at nar vi har vedtaget
det, kan vi se frem til en rolig periode, hvor
andelsbeskatningen ikke bliver et kontroversi-
elt emne, hverken her i folketingssalen eller for
den sags skyld ude i erhvervslivet, hvor man
organiserer sig pa forskellig vis. Det har veret
malsatningen med den méde, som dette lov-
forslag er skruet sammen pa.

Jeg nerer — det vil jeg gerne sige — personlig
meget varme folelser for andelsbevasgelsen.
Jeg mener, at andelsbevagelsen er en vigtig del
af hele den danske kultur. Nér vi ser pa vores
historie, sa spiller andelsbevegelsen p4 mange
forskellige mader en meget sterk rolle i den
maéde, vi har udviklet os pa: hele den grundt-
vigske tankegang, hele vores demokrati, méa-
den, det er bygget op pa, og hvor vi har hentet
vores inspiration fra.

Sé personlig vil jeg gerne sige, at jeg har en
meget sterk interesse i at sikre, at vi ogsa pa
skatteomradet far regler, der kan sikre andels-
bevaegelsen og andelstanken fremover. Men
jeg tror, at forudseetningen for, at vi kan det,
er, at vi ogsa prover at fi skabt sédanne regler,
at der ikke kan rejses berettiget kritik med hen-
syn til konkurrenceforvridning. Dér, hvor man
skal ud og konkurrere med ikkemedlemmer pa
ret forskellige vilkdr, er vi nedt til at preve at fa
skabt vilkar, der er s rimelige og s ensartede
som muligt.

Det er baggrunden, og det er med den bag-
grund, at jeg og regeringen gér ind i disse for-
handlinger. Jeg vil meget hébe p4, at vi kan
skreve over de forskellige synspunkter, der
har vaeret her under forstebehandlingen, og
hvis vi kunne blive enige om nogle mélsatnin-
ger, synes jeg, at vi alle sammen skal lade os
pavirke af de oplysninger, der kommer frem
under udvalgsarbejdet. Og det hédber jeg at vi



