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Rahbzk Mpgller (SF):

Nar man herer henholdsvis den konservati-
ve og Venstres ordferer, bliver man klar over,
at der gar mange forskellige skel i dette Folke-
ting. Et af dem er, at nogle er tilhengere af
andelsbevegelsen, andre er imod. Jeg vil gerne
ojeblikkelig bekende, at SF er et af de partier,
der er tilhengere af en andelsbevagelse. Der-
med vare ikke sagt, at vi tilslutter os Venstres
betragtninger, for vi har ogsd den opfattelse, at
med ret folger pligt. ' ’

Sagen er jo, at andelsselskaberne har en
skattemassig fordel. Det skal de ogsa have, for
hvis de ikke havde det, ville de gjeblikkelig bli-
ve aktieselskaber, for aktieselskaber har en an-
den fordel, nemlig at kunne fa billigere kapl-
taltilforsel.

Naér det er sagt, mi det ogsé veere et rimeligt
forlangende, at andelsselskaberne lever op til
nogle rimelige krav, nemlig deres egne, det,
der definerer dem som et andelsselskab det
demokratiske krav.

SF har gennem leengere tid forsegt at fa ind-
fort — og vi har stillet forslag herom — en egent-
lig andelslov, der definerede, hvad et andels-
selskab var, og herunder selvfolgelig, at det
indlysende demokratiske - krav, nemlig én
mand én stemme og medarbejderreprasenta-
tion i ledelsen, blev indfert. Det har vi ikke
kunnet finde flertal for. Det er vi kede af, for vi
mener, det er nodvendigt at skille klinten fra
hveden. Vi tror i ovrigt, at andelsselskaberne
vil veere kede af, at de ikke selv har stettet det,
for det kan ramme dem, men sddan er det altsd
blevet. 4

Det eneste, der si kommer nu, er, at vi har
set, at industriministeren har fremsat forslag
om, at der skal ske en registrering og vere en
regnskabspligt for andelsselskaber. Det er jo
godt nok, men stadig veek ikke nogen defini-
tion af, hvad et andelsselskab er. Den kommer
s her, lidt ejendommehgt i en skattelov: lige
pludselig star der en definition. Og hvad er s
ifolge regeringens opfattelse definitionen pé et
andelsselskab? Ja, det er to ting. Der skal vaere
mindst 10 medlemmer. O.k., det er naturligt,
det tilslutter vi os ogsd, men s mé det hgjst
have 15 pct. omsetning med ikkemedlemmer.
Det tror vi ikke er af virkelighedens verden.

Mange andelsselskaber iser inden for land-
bruget opererer ikke alene pi markedet — det
gor de alle ssmmen — men pé et marked, der er

steerkt athangig af vejret. F.eks. duer korn, der
var tenkt til maltbyg, pludselig ikke, fordi pro-
teinet er forkert. Andet korn, der var tenkt til
bredkorn, duer heller. ikke. af den modsatte
grund. Dér er proteinet ogsd forkert, men i
modsat retning. Hvad ger man sa? S4 ma man
ud pa markedet, og s& tvinges man til at handle
med ikkemedlemmer. Det er livets vilkar, og
det er veerst for de mindre, for de store kan
lettere justere den slags ting internt. Derfor vil
vi ikke ga med til procenten pa 15. Vi tror, det
vil veere edeleggende. Vi er bange for, at det
vil medfore, at en lang reekke andelsselskaber
tvinges over til aktieselskabsformen.

Til gengzld vil jeg stadig vek endnu en
gang agitere for, at vi fir en ordentlig defini-
tion af, hvad et andelsselskab er, og sa skal det
veere en ordentlig én — én, der praciserer, at
andelsselskaber er en serlig demokratisk form.

Hvad de gvrige forslag angér, er der jo tale
om skattejusteringer. Det er stort set i overens-
stemmelse med det, udvalget har anbéfalet i
sin beteenkning. Det er vi positive over for. Vi
mener, at der var en raekke ting, der skulle ses
pa. Det har vi nu set pé og nu bliver det fort
ud i en lovgivning, sd vi vil gd ind i udvalgsar-
bejdet ud fra en meget posmv vinkel. Vi haber,
vi kan vere med, men en af vores betingelser
er altsa, at denne 15 pcts -regel bllVCI‘ en 25
pct.s-regel.

(Kort bemarkning).

Aagaard (KF):

Det er hr. Rahbak Mollers indledende be-
merkning, der kalder mig herop. Hr. Rahbaek
Moller fastslog, at man tydeligt kunne se, at
der var et skel mellem De Konservative og
Venstre med hensyn til, hvem der var for eller
imod andelsformen.

Det mener jeg under ingen omstaendlgheder
der er noget beleg for ud fra de bemearknin-
ger, jeg kom med. Jeg tilkendegav klart, at vi er
tilh@ngere af, at vi fortsat har en sund, en kon-
striuktiv og en dygtig andelsbevaegelse, som
kan arbejde under de vilkdr, der nu engang er
fastlagt i andelsbeskatningsloven, og at vi ger-
ne vil forhindre, at de uheldige episoder, vi har
set igennem de seneste ar, kan fortsatte til ska-
de for andelsbevagelsen.

Vi ensker sa gode, s& rimelige og s attrakti-
ve vilkar som muligt, men det skal veere pé fair
og konkurrencemassigt lige vilkar.



