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(Kort bemærkning). 

Kim Behnke (FP): 
Hr. Jørgen Estrup har selv voteret for, at der 

her i Danmark skal rejses rigsretstiltale mod en 
tidligere minister, og det er jo netop udtryk for, 
at hr. Jørgen Estrup har den opfattelse, at en 
enkelt person har et særligt ansvar for en hæn- 
delse, som har fundet sted. Hr. Jørgen Estrup 
mener vel ikke, at hr. og fru Jørgensen i Skæl- 
skør og Aabenraa har et medansvar for de pro- 
cedurer? Så var der vel ingen grund til at rejse 
den rigsretstiltale. 

På samme måde må man have mulighed for 
at få placeret ansvaret på Færøerne, for der er 
ikke tale om et kollektivt ansvar for 50.000 
mennesker. Nogle af disse 50.000 mennesker 
har haft større indflydelse og dermed også 
større ansvar for, at problemerne er nået dertil, 
hvor de er i dag, og hvis der ikke sker en place- 
ring af det ansvar, er det ikke et samfund med 
tillid til sig selv, der kan fortsætte videre. Det 
bliver svært at komme videre, hvis man bare 
fastholder dette kollektive ansvar. 

Så siger hr. Jørgen Estrup, at der er jo hjem- 
mestyre på Færøerne. Jo, men hvis det hjem- 
mestyre skal have et ægte indhold, må det spi- 
se både de sure og de søde drops. I øjeblikket 
er vi i den situation, at mens det gik godt og 
der var nok af søde drops, spiste man lystigt af 
kurven; men nu, hvor man er nået til bunden, 
hvor de sure drops ligger, kommer man til 
Danmark og beder om, at vi spiser dem. Og så 
er hjemmestyret jo udhulet, så giver det ingen 
mening; så er det kun et hjemmestyre, der gæl- 
der, når det er gode tider. 

Og sådan må det ikke være. Et hjemmestyre 
må have et samlet og totalt ansvar for sin egen 
situation, og allerede i oktober 1992 skulle 
man fra dansk side have sagt: Det her kan ikke 
lade sig gøre, medmindre vi også fra dansk si- 
de stiller nogle politiske krav sammen med 
pengene. Og det er altså stadig vores opfattel- 
se. 

(Kort bemærkning). 

Jørgen Estrup (RV): 
Jeg tror, det er lidt vigtigt, hr. Kim Behnke, 

at vi ikke blander tingene sammen. Det, som 
en rigsretssag skal bruges til i Danmark, er jo 
at fastslå, om der er sket overtrædelse af de ad- 
ministrative forpligtelser, som en minister har 

over for den lovgivning, Folketinget har vedta- 
get. Skillelinjen går mellem ministeransvaret 
på den ene side og Folketinget på den anden 
side. 

Det, som man ikke kan begynde at diskutere 
på Færøerne, er de beslutninger, der er truffet i 
landsstyret og andre steder, for det er præcis 
dér, hvor den færøske befolkning via de tilba- 
gevendende valg har deponeret deres beslut- 
ningskompetence hos valgte færøske politike- 
re. 

Så kan vi i fællesskab diskutere, om man 
burde have gennemført et egentligt ansvar for 
dem, der sidder med den daglige administra- 
tion i landsstyret. Men det er noget andet. Den 
færøske befolkning kan ikke fralægge sig an- 
svaret for de beslutninger, man har truffet i 
Lagtinget. Sådan ligger det i ethvert demokra- 
ti. 

(Kort bemærkning). 

Breckmann (KF): 
Med hensyn til ansvar og en undersøgelse af 

de forhold, som har udspillet sig i Færøernes 
landsstyre og Lagting og bankvæsen og i det 
færøske samfund i det hele taget i 1980'erne og 
måske ind i 1990'erne, skal jeg oplyse, at der i 
Lagtinget ligger et forslag, som er et forsøg på 
at vinde flertal for en slags dommerundersø- 
gelse. 

Nu har jeg selv tænkt mig at stemme for det 
forslag, for selvfølgelig skal landsstyrets og 
Lagtingets handlinger kunne fremlægges i 
fuldt offentligt lys, men det mærkelige ved det 
forslag er, at det er fremsat af en landsstyre- 
mand, nu lagtingsmand, som sad i det sociali- 
stiske landsstyre fra 1985 til 1988, hvor vores 
udlandsgæld eksploderede 2 Vi gang, fra 3 mia. 
kr. til 8 mia. kr., og hvor Folkeflokken i hvert 
fald ikke havde nogen som helst indflydelse. 

Fremsætteren af lovforslaget skulle være 
godt kendt her i Danmark. Han blev nemlig 
afbildet over fire spalter i farver, desværre 
iklædt præstekjole, og teksten under billedet 
lød sådan: Færøsk præst: Jeg er en skurk! Så- 
ledes blev han altså citeret. Nu får vi se, om det 
er rigtigt, at han er en skurk, som han selv ud- 
talte over for Jyllands-Posten, hvis denne dom- 
merundersøgelse bliver voteret igennem Lag- 
tinget. 

Men når det er sagt, så håber jeg, at Folke- 
tinget vil følge mit forslag om en dybdeboren- 


