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[Kim Behnke]

mer en bagatelgrense pd 1.296 kr. urimeligt
hg;j.

Ministeren bedes derfor oplyse, med hvilke
argumenter graensen er sat sa hajt og desuden,
hvorvidt ministeren har mulighed for at f3 for-
holdet @ndret.

Svar (1/9 94):

Kulturministeren (Jytte Hilden):

Grundlaget for administrationen af biblio-
teksafgiften er loven om biblioteksafgift (lov
nr. 354 af 6. juni 1991), der tradte i kraft den 1.
januar 1992. Lovens § 4, stk. 5, bestemmer:

»Belgb under 1.200 kr. udbetales ikke. Be-
lobsgrensen reguleres arligt med satsregule-
ringsprocenten, jf. lov om en satsregulerings-
procent.«

Takten i denne regulering er opretholdt ved
§ 7 i lov om @endring af forskellige lovbestem-
melser vedrerende regulering af overforsler
m.v. (£Endrede reguleringsbestemmelser) (lov
nr. 449 af 30. juni 1993).

I forslaget til lov om biblioteksafgift, som
blev fremsat af kulturminister Grethe Rostbgll
(L 116, folketingsaret 1990-91, 2. samling),
fandtes der ikke nogen udtrykkelig bestemmel-
se om en bundgranse for, hvor sma beleb der
skulle kunne udbetales. Det var imidlertid tan-
ken at fastsatte en grense administrativt ved
1.000 kr.

Under Kulturudvalgets behandling af lov-
forslaget fremsatte kulturministeren imidlertid
med udvalgets tilslutning forslag til den citere-
de § 4, stk. 5.

Dette @ndringsforslag var ledsaget af fol-
gende bemarkninger:

»Efter den geldende ordning ydes der ikke
afgift til personer, som er reprasenteret med
mindre end 100 udldnsenheder pa de af loven
omfattede biblioteker. 100 enheder svarer med
de for 1991 gzeldende satser til 561 kr. Af admi-
nistrative og praktiske grunde foreslas denne
bundgrense fra lovens ikrafttreden fordoblet,
sdledes at der kommer til at gzlde en nedre
greense for afgiftsbetaling pa 1.200 kr.«

Med blandt andre denne endring blev lov-
forslaget ved 3. behandling den 24. maj 1991
vedtaget med 105 stemmer (S, KF, V, SF, CD,
RV, KRF og (ved en fejlafstemning) 1 (FP))
mod 7 (FP).

Spm. nr. S 1865

Til energiministeren (24/8 94) af:

Kim Behnke (FP):

»Hvorledes vil energiministeren afhjelpe de
problemer, indehavere af jordvarmeanlag er
havnet i som felge af indferelsen af CO2-afgif-
ten 7«

Begrundelse

I starten af 1980’erne, hvor alle skulle spare
mest muligt pa olien, var det med statens anbe-
faling, at en lang reekke danskere investerede i
jordvarmeanlag.

Efter indferelsen af CO,-afgiften er det for
mange blevet en meget bekostelig sag at have
et jordvarmeanleaeg. For helt almindelige fami-
lieanleeg skal betales 800 kr. mere om &ret i
CO,-afgift. Afgiften ligger pa jordvarmeanlzeg-
gets stremforbrug.

Nogle indehavere af jordvarmeanleg har i
miljoets navn sd valgt at opstille en vindmelle
til at producere den el, som jordvarmeanlag-
get bruger. Da vindmellen i perioder produce-
rer mere strom, end jordvarmeanlegget for-
bruger, s®lges den overskydende strom til el-
vaerket. Regnskabet er imidlertid aldeles ugun-
stigt. Der skal betales CO,-afgift for den strom,
som kebes fra elverket, nar vindmellen ikke
kan folge med. Men nar vindmellen har over-
produktion, gives der ingen refusion af
CO,-afgift for den solgte strem.

En familie, der har en absolut miljevenlig
adferd, bliver straffet betydeligt. Ministeren
bedes derfor som adspurgt oplyse, hvorledes
denne situation kan afhjelpes.

Svar (2/9 94):

Energiministeren (Jann Sjursen):

CO,-afgiften blev indfert med henblik pa at
nedbringe energiforbruget og derved reducere
CO,-udledningen.

Den elektricitet, et varmepumpeanleg an-
vender, er belagt med samme CO,-afgift som
al anden elektricitet. CO,-afgiften er ens for al-
le fossile breendsler, idet den udger ca. 100 kr.
pr. t CO, udledt ved forbrending. Dermed af-
giftsbelastes de forskellige brendsler i over-
ensstemmelse med CO,-udledningen. I det
omfang eldrevne varmepumpeanlag mindsker
CO,-udledningen, vil afgiftsbelastningen sile-
des afspejle dette.



