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[Pla Kjeersgaard]

ceordningen er en fiasko og i evrigt ingen be-
skeeftigelsesmassig effekt har af betydning?«

Begrundelse

Ifelge en artikel i Morgenavisen Jyllands-
Posten den 22. juni 1994 er ingen store kendte
virksomheder inden for serviceomradet — mod
regeringens forventninger — gaet med i ordnin-
gen. I samme artikel navnes det, at en rekke
af de sterre rengeringsvirksomheder ikke tror,
at de har en fremtid i hjemmeserviceordnin-
gen.

Direktor i Servicefagenes Arbejdsgiverfor-
ening, Stig Andersen, udtaler til Jyllands-Po-
sten den 22. juni 1994, at rengeringsfirmaer,
der skal betale lon til ansatte, transport, udgif-
ter til administration og derudover tjene pen-
ge, ikke kan konkurrere med lenningerne for
sort arbejde.

Svar (30/6 94):

Industri- og samordningsministeren (Mimi Ja-
kobsen):

Hjemmeserviceordningen blev vedtaget som
en forsegsordning. Den oprindelige tilskuds-
sats pd 65 kr. medferte ikke et tilfredsstillende
treek pd ordningen, og regeringen besluttede
derfor pr. 15. juni 1994 at forhgje tilskuddet
med 20 kr., sdledes at ordningen nu er mere
fordelagtig for sével virksomheder som forbru-
gere.

Det er endnu for tidligt at vurdere betydnin-
gen af tilskudsforhgjelsen. Det er muligt, at
nogle af de meget store servicevirksomheder,
som ofte har store udgifter til bl.a. administra-
tion, fortsat ikke finder tilskuddet tilstraekkelig
hgjt, men jeg mener, at vi med tilskudssatsen
pa 85 kr. har givet langt de fleste mindre og
mellemstore virksomheder nogle gode forret-
ningsmuligheder.

Det er rigtigt, at ordningens effekt hidtil har
vaeret beskeden, men dels er traekket stigende
méned for maned, dels skal et serviceprodukt
ligesom alle andre produkter naturligvis have
tid til at bide sig fast. Den veesentligste forkla-
ring er dog nok, at det er et helt nyt marked.
Folk skal venne sig til at have »fremmede«
personer inden for hjemmets fire vaegge, og
hjemmeservicefirmaerne skal udvikle helt nye
koncepter for levering af serviceydelser i priva-
te hjem, der kan leve op til forbrugernes kvali-
tetskrav.

Regeringen har séledes ingen aktuelle pla-
ner om at @ndre ordningen.

Spm. nr. S 1488

Til socialministeren (27/6 94) af:
Pia Kjersgaard (FP):
»Med hvilken lovhjemmel kan bistands-

modtagere holde ferie i udlandet i to méne-
der?«

Svar (5/7 94):

Socialministeren (Yvonne Herlov Andersen):

Der findes ingen regler i bistandsloven om,
at personer, der modtager lobende kontant-
hjzlp, kan holde ferie. Det folger derimod af
bistandslovens § 40, at personer, der modtager
kontanthjelp, skal udnytte deres arbejdsmu-
ligheder. Dette krav omfatter sivel kontant-
hjelpsmodtageren som en eventuel @gtefzlle.

For s& vidt angér spergsmalet om ophold i
udlandet, kan der henvises til, at det af bi-
standslovens § 1 fremgar, at det offentlige er
forpligtet til efter reglerne i denne lov at yde
bistand til enhver, der opholder sig her i lan-
det.

Det er siledes hovedreglen, at hjzlp efter bi-
standsloven forudsetter ophold her i landet.
Efter praksis antages hjelpen i visse tilfzlde
dog efter en konkret vurdering at kunne beva-
res under kortvarige ophold i udlandet.

Om en person, der modtager kontanthjzlp
efter §§ 37 og 37 a, kan have kortvarige ophold
i udlandet, vil derfor athenge af, om pagzl-
dende trods opholdet uden for landets graenser
kan anses for at opfylde de betingelser, der
knytter sig til modtagelsen af hjelpen, herun-
der betingelsen i § 40 om udnyttelse af arbejds-
mulighederne. Det vil derfor ikke vere ude-
lukket, at kommunen kan tillade kortvarigt op-
hold i udlandet, hvis der for den enkelte kon-
tanthjelpsmodtager foreligger en sarlig
grund, og hvis opholdet i udlandet ikke forhin-
drer, at pdgaeldende kan holde sig i forbindelse
med kommunen/arbejdsformidlingen. En si-
dan serlig grund kan f.eks. veere besog hos en
nar parerende, der er alvorligt syg, eller i for-
bindelse med udevelse af en aftalt eller fastsat
samversret, som ikke kan foreg her i landet.

Socialministeriet udsendte den 9. maj 1994
en orientering til samtlige kommuner om kon-
tanthjelpsmodtageres mulighed for at vare



