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Spm. nr. S 1697

Til miljoministeren (19/7 94) af:
Kirkegaard (KF):

»P4 hvilket retsgrundlag og med hvilken be-
grundelse agter Miljoministeriet at forbyde
kommuner i forbindelse med nyetablering el-
ler vasentlig produktionsudvidelse at indgd
aftaler med private virksomheder om at lade
virksomhederne selv foretage rensning af spil-
devand 7«

Begrundelse

I'brev af 6. juli 1994 fra Miljostyrelsens hav-
og spildevandskontor til ingenierfirmaet Nel-
lemann gives der udtryk for den i spergsmalet
beskrevne holdning, uden at der i ovrigt anfo-
res nogen begrundelse herfor eller henvises til
retsgrundlaget.

Det siger sig selv, at ingen kommune onsker
at indgé en sidan aftale, uden at det skonnes
at vaere til fordel for kommunen selv. Det kan
saledes veere forbundet med en betydelig oko-
nomisk risiko for en kommune at foretage sto-
re egne investeringer i rensningsanlzg begrun-
det i etablering eller produktionsudvidelse af
en privat virksomhed, hvor aktiviteten senere
kan aftage eller ophere.

Svar (26/7 94):

Miljeministeren (Svend Auken):

Brevet af 6. juli 1994, som der henvises til i
begrundelsen for sporgsmélet, er et svar pé en
henvendelse fra en kommune vedr. mulighe-
den for at udtage en virksomhed af det offent-
lige kloakopland, frigere den for tilslutnings-
pligten og i stedet indga aftale om, at virksom-
heden selv foretager rensning af spildevandet.

Brevet har karakter af en vejledende udtalel-
se, som er afgivet inden for rammerne af den
almindelige forpligtelse til ridgivning og vej-
ledning. I brevet udtrykkes siledes alene Mil-
jostyrelsens fortolkning af galdende regler i
forhold til den beskrevne situation, og styrel-
sen har hverken vetoret eller mulighed for at
nedlegge forbud mod en evt. kommunal be-
slutning. Det vil i givet fald henhere under Til-
synsrddet at tage stilling til lovligheden af en
evt. beslutning.

De grundleggende regler for administratio-
nen af spildevandsafledning og -udledning fin-
des i miljebeskyttelseslovens kapitel 4, §§

27-32. Disse regler har i det vasentlige varet
uzndrede siden den forste miljebeskyttelses-
lov fra 1973, hvor regelsattet i ovrigt var en
videreforelse af administrativ praksis og regler
i den forudgaende lovgivning.

Miljebeskyttelseslovens §§ 27, 29 og 32 in-
deholder bemyndigelser, hvorefter miljomini-
steren kan fasts@tte narmere regler om spilde-
vandstilladelser og -planlegning. Sadanne
regler er fastsat i bekendtgerelse nr. 310 af 25.
april 1994 om spildevandstilladelser m.v. efter
miljebeskyttelseslovens kapitel 3 og 4, som har
aflest en rekke hidtil geldende bekendtgerel-
ser pd spildevandsomradet. Ud over en sam-
menskrivning er der gennemfort forenklinger
og mindre justeringer, der ikke har &ndret p
hovedprincipperne i reguleringen.

De centrale bestemmelser i relation til det
rejste spergsmél findes i miljobeskyttelseslo-
vens § 28, stk. 3, og § 32.

Efter § 28, stk. 3, er der tilslutningspligt for
en ejendom til det offentlige spildevandsan-
lzeg, nér der er fort stikledning frem til grund-
gransen.

Denne tilslutningspligt er hverken i loven el-
ler i bekendtgorelsen betinget af andre for-
hold, og der er ejheller tillagt kommunalbesty-
relsen kompentence til at dispensere for eller
ophave tilslutningspligten.

Bestemmelsen om tilslutningspligt skal ses i
sammenh@ng med miljebeskyttelseslovens §
32, der pélagger kommunalbestyrelsen at ud-
arbejde en plan for bortskaffelse af spildevand.
De mere detaljerede regler om denne planleg-
ning findes i bekendtgorelsens kapitel 4 og 5.

Med kommunalbestyrelsens vedtagelse af
en spildevandsplan fastlegges omradet for det
offentlige spildevandsanleg og dermed, hvilke
ejendomme der allerede har eller fremtidig
matte fa tilslutningspligt, samt tidspunktet her-
for. Kommunalbestyrelsen har endvidere efter
bekendtgerelsens § 7 pligt til at foranledige de
omhandlede anlzg udfert inden det tidspunkt,
der er forudsat i planen.’

Retsgrundlaget bygger saledes pa et princip
om gensidig pligt og ret mellem den enkelte
ejendom og et fxllesskab.

For sé vidt angar spergsmalet om fordel og
risiko for en kommune ved en vasentlig udvi-
delse af det offentlige spildevandsanlaeg og
renseanleg som folge af nyetableringer eller
vaesentlig udvidelse af virksomheder, hvor ak-
tiviteten senere kan aftage eller ophere, skal
det fremhaves, at det geldende retsgrundiag



