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[Niels Hejland]

mengder spildevand, der jo ikke nedvendigvis
behgver at vare sterkt forurenet, og i givet
fald, hvordan en sddan rabat fastsettes.

Svar (1/7 94):

Miljeministeren (Svend Auken):

I henhold til § 2, stk. 7, i lovbekendtgorelse
nr. 644 af 21. juli 1992 om betalingsregler for
spildevandsaniaeg kan ejendomme, der afleder
serlig forurenet spildevand, pélignes sarbi-
drag, safremt tilledningen giver anledning til
serlige foranstaltninger i forbindelse med an-
leeggets etablering og drift.

Jeg kan saledes svare bekraeftende pé, at lo-
vens § 2, stk. 7, indeholder hjemmel til at fast-
sette serbidrag.

Det er kommunalbestyrelsen, der konkret
tager stilling til, hvilke stoffer i processpilde-
vandet der i forbindelse med driften af rense-
anlegget krever iverksattelse af serlige for-
anstaltninger, herunder til slutdisponeringen
af slammet.

Mangden af disse stoffer fremgar af vilkare-
ne i den tilladelse, kommunalbestyrelsen har
meddelt virksomheden i medfer af § 28 i milje-
beskyttelsesloven for tilslutning af spildevand
til det offentlige spildevandsanlaeg.

Sarbidraget for behandling af disse stoffer
fastsattes efter en saerbidragsformel, der skal
fremga af betalingsvedtagten, og som giver
dakning for merudgifterne i forhold til udgif-
terne ved behandlingen af husspildevand.

Den navnte bestemmelse i lovens § 3, stk. 4,
vedrorer ikke serbidrag.

Bestemmelsen vedrerer alene fordeling af
ledningsudgifter i omréder, der ikke tidligere
har veeret inddraget under et offentligt spilde-
vandsanlag.

Det fremgar af besvarelsen af Folketingets
Miljo- og Planlegningsudvalgs spergsmal 23 i
forbindelse med lovandringens behandling i
1992, at lovforslaget ikke dbnede mulighed for
at fravige princippet om ensartede takster og
for at anvende mangderabatter.

Spm. nr. S 1632

Til fiskeriministeren (11/7 94) af:
Niels Hejland (FP):

»Hvad har forsegene med satellitovervig-
ning af fiskerne — bestilt hos et konsulentfirma

— hidtil kostet de danske skatteydere, og hvad
vil forsegene koste fremover?«

Begrundelse

Som et led i EF-forordningen om satellit-
overvagning af danske fiskere har Fiskerimini-
steriet ifolge dagspressen bestilt og betalt dette
ondskabsfulde forsegsprojekt hos et konsu-
lentfirma.

Forsoget har heldigvis overhovedet ingen
opbakning faet fra landets fiskere, men det gor
ikke EF-forordningen mindre frygtelig.

EF-forordningen bringer mindelser frem om
George Orwells fremtidsvision, hvor alt er
overviget og kontrolleret af staten, og de dan-
ske skatteydere har krav pa at f4 at vide, hvad
projektet indtil nu har kostet dem.

Svar (14/7 94):
Fiskeriministeren (Bjorn Westh):

Det danske pilotprojekt om satellitovervég-
ning af fiskerfartojer gennemfores som vedta-
get af EU’s fiskeriministre, jf. artikel 3 i Radets
forordning (EQF) nr. 2847/93 af 12. oktober
1993 om indferelse af en kontrolordning under
den felles fiskeripolitik.

De ovrige medlemsstater iveerksatter tilsva-
rende projekter. ‘

Pilotprojekterne finansieres fuldt ud af Fal-
lesskabet. ;

Danmark har faet tilsagn om refusion af ud-
gifter til atholdelse af pilotprojektet inden for
en ramme af 6 mio. kr. i 1994 og 0,85 mio. kr. i
1995 ved Kommissionens beslutning af 7. juni
1994 om refusionsberettigelsen for udgifter af-
holdt af medlemsstaterne. ;

Til orientering kan jeg oplyse, at Fiskerimi-
nisteriet har anvendt et konsulentfirma til stet-
te for gennemforelsen af udbudsforretningen i
forbindelse med pilotprojektet for at sikre sig,
at EU’s regler pa dette omrade bliver over-
holdt.

Spm. nr. S 1742

Til fiskeriministeren (27/7 94) af:
Niels Hegjland (FP):

»Vil ministeren oplyse navnet pa det konsu-
lentfirma, som Fiskeriministeriet har indgaet
kontrakt med i forbindelse med pilotprojektet
vedrerende satellitovervagning af danske fi-
skere?«



