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Bilag til bet. o. lovf. vedr. offentlige veje 

Bilag 1 

Nogle af udvalgets spørgsmål til trafikministeren og dennes svar herpå 

Spørgsmål 17: 
Lovforslaget giver kommunerne ret til at op- 

træde som private entreprenørvirksomheder 
ved vejarbejder overalt i landet, men kömmü- 
nerne får ikke pligt til at udbyde egne vejarbej- 
der. Risikerer man ikke herved, at større anits- 
kommuner og primærkommuner beholder sine 
egne vejarbejder for sig selv og derved opbyg- 
ger en stærk entreprenørafdeling, der så kan 
udkonkurrere mindre kommuners ehtrepre- 
nørafdelinger såvel som private virksomheder? 

Svar: 
Lovforslaget ændrer ikke ved den hidtidige 

tilstand, hvor amter og kommuner selv kan be- 
stemme, hvorvidt de vil udføre arbejder på eg- 
ne veje, eller om de vil udbyde arbejdet til an- 
dre (vejlovens § 10, stk. 2). Lovforslaget tilsig- 
ter derimod, at amter og kommuner skal have 
den fornødne frihed til at sikre en samfunds- 
mæssigt god udnyttelse af det materiel og øvri- 
ge ressourcer, de råder over. 

Det er derimod ikke meningen, at amter og 
kommuner skal kunne udnytte en stærk hjem- 
mebase til at nøjes med at få dækning for de 
variable omkostninger, når de afgiver tilbud 
om at lave arbejde for andre. Hvis det var til- 
fældet, ville der ikke være tale om fair konkur- 
ren C e Som anført i loyfòrsIagèts bemærknin- 
ger vil de regler, ministeren vil udarbejde, in- 
deholde krav om, at tilbud udregnes på bag- 
grund af (ämts)kommunens samlede Qmkost- 
ninger ved det pågældende arbejde og ikke 
kun de variable omkostninger. 

Spørgsmål 18: 
I tilfælde af, at kommuner byder med ved 

sine egne licitationer, hvordan kan man da sik- 
re en uvildig behandling af de forskellige til- 
- bud? I mindre kommuner kan det næppe und- 
gås, at de teknikere, der har beregnet kommu- 
nens egne tilbud, er de samme folk, der skal 
sammenligne alle de indkomne tilbud på op- 
gaven. Tror ministeren, at disse embedsmænd 

kan se bort fra hensynet til deres egen fremtid 
som kommunalt ansatte? 

Svar: 
Der er her tale om et problem, der især er 

reelt for de mindre kommuner, der ikke råder 
over megen ekspertise på dette felt. Det er også 
baggrunden for, at der i lovforslagets bemærk- 
ninger alene er lagt op til krav om en regn- 
skabsmæssig -  og ikke en organisatorisk -  ad- 
skillelse mellem kommunens udførende entre- 
prenørvirksomhed og dens øvrige aktiviteter. 
Jeg henviser herved til det i min besvarelse af 
spørgsmål 9 anførte. 

Spørgsmål 19: 
Hvad vil man gøre, såfremt en kommunal 

enJreprenørforenÎng vinder mange licitationer, 
men kører med tab? Private virksomheder på 
anlægsområdet kan også regne galt og køre 
med underskud, hvorved aktionærerne påføres 
tab. I en kommunal entreprenørafdeling er det 
derimod skatteyderne, der påføres tab, hvis af- 
delingen får underskud. Hvor store underskud 
må en kommunal entreprenørafdeling få i et 
enkelt år, og i hvor mange år må en sådan af- 
deling køre med underskud? 

Kan man politisk acceptere et stort under- 
skud i den kommunale entreprenørafdeling på 
en enkelt opgave, hvis kommunen kan forklare 
det ud fra nogle enkeltstående forhold i den 
konkrete opgave og selv påregner at få over- 
skud ved kommende opgaver? 

Er dette op til kommunalpolitikerne at afgø- 
re, eller bør det reguleres ved en regelfastsæt- 
telse fra trafikministeren? 

Kan man ikke frygte, at en kommune accep- 
terer mindre underskud i en kommunal entre- 
prenørafdeling, fordi »det vil koste os mere at 
fyre de ansatte«? En kommune med høj ar- 
bejdsløshed har næppe større interesse i, at 
virksomheder fra nabokommunerne vinder an- 
lægsopgaver i kommunen, og en sådan kom- 
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