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Til lovforslag nr. L 179. Bet@nkning afgivet af Miljo- og Planlegningsudvalget den 21. april 1994

B’etzehkning

over

Forslag til lov om &ndring af lov om kemiske stoffer og
produkter

' Forbud mod bekzmpelsesmidler, der indeholder visse aktivsto’ffer).

Udvalget har behandlet lovforslaget i en
reekke moder og har herunder stillet spergsmal
til miljeministeren, som denne har besvaret
dels skriftligt, dels i samrad. Nogle af udval-
gets sporgsmal og miljoministerens besvarelse
heraf er optrykt som bilag til betenkningen.

Endvidere har udvalget modtaget skriftlige
og/eller mundtlige henvendelser fra: :

Cillus A/S,

Cyanamid Danmark A/S, ‘
Danmarks Naturfrednmgsforemng, ,
Dansk Agrokemisk Forening,
‘Dansk Ornitologisk Foréning,
Monsanto-Searle A/S og

Zeneca Agro.

Der er af miljoministeren og af et mindretal
stillet &endringsforslag, hvorom der henvises til
de ledsagende bemarkninger.

Miljeministeren har over for udvalget op-

“lyst,

at Folketmget vil blive inddraget i den sidste
fase, for miljeministeren treeffer afgorelse om
optagelse af bekempelsesmidler pa liste A.
Det er tanken at udarbejde et serligt beslut-
ningsgrundlag, der vil indeholde alle nedven-
dige oplysninger om de  pigaldende midler,
deres sundheds- og miljeeffekter, konsekven-
serne for landbruget, kommentarerne fra. det
pagaeldende firma og eventuelt fra. ekspertpa-
nelet, og dette vil blive sendt til orientering til
udvalget,

at en udtalelse fra det uvildige ekspertpanel
om de faglige spergsmal, der er forelagt af an-
segere, vil blive tillagt betydelig vegt ved be-
demmelsen af den videnskabelige holdbarhed
af Miljestyrelsens faglige vurderinger, jf. i ov-
rigt besvarelsen af udvalgets spergsmal nr. 6, 7
og 10, og

at spergsmélet om eventuel notifikation i

‘henhold til informationsproceduredirektivet af
' lovforslag og det sdkaldte vurderingsgrundlag

er ngje vurderet sammen med Justitsministeri-
et. Notifikationsspergsmalet er ogsd dreftet
med Europa-Kommissionen, og det er pa bag-

_grund heraf opfattelsen, at der ikke skal notifi-

ceres efter informationsproceduredirektivet.

Miljeministeren har endvidere oplyst, at re-
geringen vil arbejde for, »

at Danmark s®tter et tydeligt preeg pa arbej-
det i den ekspertgruppe, som skal fastlzgge,
om et aktivstof skal optages pd EF’s positivli-
ste. Formalet er, at PBM-direktivets hoje be-
skyttelsesniveau : og forsigtighedsprincippet
som fastlagt i EF-Traktaten prioriteres lige s4
hgjt som i dette lovforslag. I og med, at opta-
gelsen af aktivstoffer geelder hele EF, sikres, at

dansk landbrug og industri ikke stilles ringere

konkurrencemaess1gt end andre lande i felles-
skabet, “ :

- at Danmark under forhandlmgerne om ud-
fyldningen af ordlyden til bilag VI i PBM-di-
rektivet.(direktiv om ensartede principper) ar-
bejder for, at reglerne far et indhold, der svarer
til det, som har veeret grundlag for vurderingen



