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Bilag

Nogle af udvalgets spergsmal og justitsministerens svar herpa
Sporgsmal: heder, der har forarsaget en miljeskade. Er-

Hvem skal definere, om der er tale om for-
urening, og hvordan?

Svar:

Efter lovforslagets § 1 skal loven gzlde for
skade, der forvoldes ved forurening af luft,
vand, jord eller undergrund som led i er-
hvervsmessig eller offentlig aktivitet, der er
anfort i bilaget til loven. Loven gelder endvi-
dere tilsvarende for forstyrrelser ved stej, ry-
stelser eller lignende.

For at der kan gives erstatning efter loven,
skal der foreligge en forurening som naevnt i §
1. Der er ikke i forslaget givet en serskilt defi-
nition af, hvad der skal forstds ved »forure-
ning«, idet dette begreb ifelge bemarkninger-
ne til bestemmelsen skal forstds i overensstem-
melse med miljobeskyttelsesloven. Kernen i
begrebet forurening i henhold til bestemmel-
sens stk. 1 er herefter, at der skal vere sket en
forrykkelse af den ekologiske balance.

Som angivet i bemearkningerne er det imid-
lertid ikke enhver forrykkelse af den ekologi-
ske balance, der udger en forurening i lovens
forstand. Forrykkelsen skal g& ud over, hvad
der efter omridets karakter mé forventes eller
tales. Dette indebearer, at en forrykkelse af den
_okologiske balance for at vere relevant for
spergsmél om erstatning efter loven skal over-
stige en vis talegrense, siledes som det ogsa
kendes fra naboretten.

Hvis den, der rejser krav om erstatning efter
loven, og den, som kraver rejses imod, ikke
kan blive enige om, hvorvidt der foreligger en
forurening i lovens forstand, mé& den endelige
afgorelse heraf treffes af domstolene.

Sporgsmal:
Hvem har ret til at anmelde en forurening?

Svar:

Lovforslaget indeholder n@rmere regler om
civilretligt erstatningsansvar for visse virksom-

i

statningskravet tilkommer den, der har lidt et
gkonomisk tab p.g.a. miljeskaden. Lovforsla-
get har ikke til formél at gribe ind i de offent-
ligretlige regler i milebeskyttelseslovgivnin-
gen, herunder om myndighedernes pligt til at
treeffe foranstaltninger i anledning af indtrufne
forureninger, eller de strafferetlige eller straffe-
processuelle regler om gennemforelse af straf-
ansvar for forvoldte forureninger.

I lovgivningen er der ikke fastlagt sarlige
begransninger i, hvem der har ret til over for
myndighederne at anmelde, at der er sket en
forurening.

Spergsmalet om, hvem der anmelder en ind-
truffet forurening, er principielt helt vafhan-
gig af sporgsmalet om, hvem der efter den fore-
sldede lov om erstatning for miljeskader har
ret til erstatning efter loven.

Sporgsmal:

Vil en anmeldelse om forurening have op-
settende virkning, s& virksomheden skal stop-
pe en eventuel udledning?

Sporgsmdl:

Vil en anmeldelse om mistanke vere nok til,
at virksomheden skal stoppes, eller skal der en
eller anden grad af bevisferelse eller sandsyn-
liggorelse til forst?

Svar:

Lovforslaget indeholder som navnt i svaret
pé spergsmdl 2 nermere regler om civilretligt
erstatningsansvar for visse virksomheder, der
har forarsaget en miljeskade. Det ligger der-
imod helt uden for lovforslaget at regulere
sporgsmél om, hvilke offentligretlige foran-
staltninger miljemyndighederne kan eller skal
treeffe i form af f.eks. pabud eller forbud til en
virksomhed.

Om en anmeldelse om forurening skal have
den virkning, at der udstedes et forbud eller
pabud til virksomheden angiende dennes



