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Bilag II

Nogle af udvalgets spergsmil til energiministeren og dennes besvarelse heraf

Sporgsmdl 80:

»Kan ministeren bekrefte, at det nye prin-
cip om sarskilt ansegning for efterforskning
og operatorskab har det klare formal at favori-
sere DANOP og derved indeholder et konkur-
renceforvridende element til fordel for DA—
NoOP og DENERCO"«

Svar:

Tveertimod er hensigten at ophave den ope-
raterpolitik, der har veret fort siden 2. runde i
1986, og at ligestille DANOP og DENERCO
med alle andre ansegere. Der henvises i ovrigt
til svaret pd spergsmal 79.

Sporgsmdl 86:
»Kan ministeren oplyse, om det nye system

med »registrerede partnerskaber« — serlig an-

segning om operaterskab og mulighed for del-
ansegning — kan sammenlignes med de gal-
dende forhold i. Norge 7«

Svar

Den foresldede udbudsmade for 4. runde
har nogle faellestrek med den nuvaerende nor-
ske ordning, men adskiller sig dog ogsa pa ve-
sentlige punkter herfra. S& vidt Energiministe-
riet bekendt kan der-efter den nuvarende nor-
ske ordning f.eks. ikke s@ges om 100 pct.-ande-
le. For sd vidt angdr de patenkte norske ud-
bud af omrader i Barentshavet, ligner ordnin-
gen dog i hojere grad 4. runde-betingelserne.

Sporgsmal 90:

»Kan ministeren give udvalget garanti for,
at der ikke vil forekomme usaglige hensyn, dis-
kriminerende vilkar eller »studehandler« i for-
bindelse med tildeling af operaterskaber og
koncessioner? Ministeren bedes i bekraeftende
fald formulere en sddan garanti for udvalget.«

Svar:

Valg af operater vil som omtalt i redegorel-
sen foregd pa grundlag af en vurdering af de
ansegende operaterers kvalifikationer og efter
forhandling med ansagerne til den pageelden-
de koncession. -

Sporgsmal 98 (Alm. del - bilag 268):

»Ministeren bedes oplyse, hvilke andre ud-
bydere der anvender »fleksibel udbudsforme,
og pé hvilke punkter disse afviger fra de dan-
ske kriterier og med hvilken begrundelse, samt
hvilke positive eller negative erfaringer man
har haft med denne udbudsform.«

Svar:

Som anfert i besvarelsen af sporgsmal 86 har
den foresliede udbudsmade nogle fzllestrak
med den nuvarende norske ordning, men ad-
skiller sig pa veesentlige punkter herfra. Den
foresldede ordning minder i hejere grad om
den pétenkte norske ordning for Barentsha-
vet, som imidlertid endnu ikke har veeret an-
vendt. Herudover er Energiministeriet ikke be-
kendt med, at den i redegerelsen beskrevne
udbudsform i dag anvendes andre steder i ver-
den. Der er derfor ingen erfaringer, der direkte
vedrorer den foresldede ordning.

Sporgsmdl 100 (Alm. del - bilag 268):

»Ministeren bedes oplyse udvalget, hvorvidt
DOPAS’ 20 pct. obligatoriske deltagelse ogsa
giver 20 pct. indflydelse ved udpegnlng af ope-
rator.«

Svar:

Rettighedshaverne til en konkret tilladelse
udveelges efter forhandling pa grundlag af en
vurdering af de modtagne ansogninger i for-
hold til de opstillede kriterier. Som anfert i be-
svarelsen af spergsmal 107 og 117 vil der kun-
ne tenkes forskellige kombinationer af anse-



